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Koszonetnyilvanitas

A disszertacio olyan kutatasok eredménye, melyeket az elmult kilenc évben, mesterszakos és
doktori tanulmanyaim alatt folytattam. A szerb torténelemben val6 elmélyedés révén alkalmam
volt elsajatitani szomszédjaink nyelvét, megismerni mindennapi életiiket, 6romeiket és
gondjaikat, valamint baratsagokat kotni. Az elmélyiilt és hosszu ideig tartd kutatas
megerdsitette bennem a regiondlis és nemzetkdzi (tudomanyos) egyiittmiikodés, a két- ¢€s
tobboldalu kulturdlis csere fontossaganak gondolatidt, melyet lehetdségeimhez mérten
igyekszem segiteni a jovoben. E par sorban szeretnék koszonetet mondani azoknak, akik az

elmult években segitettek, batoritottak és megtiszteltek bizalmukkal.

Mindenekeldtt kdszondm témavezetdémnek, Czoch Gabornak a tanulmanyaim els6 napjatél az
utolsoig tartd figyelmét, szakmai tandcsait €s épitd kritikait, a kutatds minden aspektusara
kiterjedo segitségét. Nagyon halas vagyok Erddsi Péternek, akinek vezetésével mesterszakos
hallgatoként elkezdtem foglalkozni a szerb miivelddéstorténettel és kdszondm a segitséget
mesterszakos pragai és parizsi tars-témavezet6imnek; Jaroslav Iranak és Marie-Vic Ozouf-
Marigniernek. 2019-ben lehetdségem nyilt CEEPUS Freemover 6sztondijjal harom honapot a
Belgradi Egyetemen kutatni. K6szondm Dubravka Stojanoviénak a szives fogadtatast és a
szakmai segitséget. Nagyon halas vagyok egyetemi otthonom, az ELTE Atelier tanszék
oktatoinak és hallgatoinak az inspirdlo kozos évekeért. Koszonom mindenkinek, aki az elmult
években segitette a disszertacid 1étrejottét; Abraham Barnanak, Bada Zoltannak, Body
Zsombornak, Csaplar-Degovics Krisztidnnak, Gyimesi Emesének, Juhdsz Jozsefnek, Dusan
Ljubojanak, Kiss Zsuzsannanak, Ozer Agnesnek, Kiss Gy. Csabanak, Lasztity Péronak, Mravik

Patriknak, Ress Imrének, Sidé Annanak és Boris Stojkovskinak.

A disszertaci6 nem johetett volna létre csaladom tamogatisa ¢és tiirelme, illetve a
szoveggondozasban nyujtott segitsége nélkiil, melyet koszondk sziileimnek, Toémory Akosnak

¢s Tomory Annanak, higomnak, Tomory Anna Borbalanak €s baratndmnek, Lucija Baliki¢nak.



Bevezetés

Kutatasi probléma

A disszertacio a magyarorszagi szerb nemzeti mozgalom kutatasahoz kivan hozzajarulni a pest-
események, linnepélyek, szinhazi eléaddsok ¢és demonstraciok vizsgalatdn keresztiil. A
valasztott idGtartam az oktoberi diploma éveétdl a vezetd szerb liberalis politikus €s egykori
ujvidéki polgarmester, Svetozar Mileti¢ elsé letartoztatasaig terjed, mely id6szakban a szerb-
magyar viszonyok gyokeresen megvaltoztak. Az 1860-as évek eleje, a neoabszolutizmus
felfiiggesztésének, majd a Schmerling-provizérium évei a szerb—magyar politikai és kulturalis
kozeledés jegyében teltek. Miutdn azonban a kiegyezéssel nem valdsultak meg a szerb politikai
elit teriileti és politikai autondmiara vonatkozd politikai igényei, a fokozatos elhidegiilés

kifejezetten ellenséges viszonyba torkollott.

Ezek az évek jellemezhetdek mind a magyar, mind a szerb nemzeti kultira fellendiilésének,
megujulasanak iddszakaként. A nyilvanossagban a reformkor (illetve a Vormdrz) torekvéseit €s
eredményeit kovetden Ujra erdteljesen megjelent a nemzeti varosi kozpontok fejlesztésének
igénye, azaz a politikai, gazdasagi, oktatasi és mivelddési intézmények egy varosba
koltoztetésének, koncentralasanak gondolata. A szerb nemzeti mozgalom esetében ez azt
jelentette, hogy Pest-Buda kozponti kulturalis, politikai és oktatasi szerepét Ujvidék (Novi Sad,
Neusatz) vette at. Az 1748-ban Maria Terézia altal szabad kirdlyi varosi rangra emelt dél-
bacskai telepiilés egy multietnikus varosi térként jellemezhetd, melyet a tizenkilencedik szazad
kozepéig két vallasi-etnikai csoport; az ortodox szerb ¢és a katolikus németajku polgarsag
politikai és gazdasdgi dominancidja hatdrozott meg a magyar népelem és identitas erdsodése
mellett. A tizenkilencedik szazad els6 felében létrejottek az elsd, kulcsfontossagl, a varos
hatarain messze tulmutatd jelent6ségli szerb intézmények. 1812-ben jomodu polgéarok
megalapitottak az ortodox gimndziumot, a varosi nyomdaipar fejlodésének kdszonhetden a
varos mar ekkor a magyarorszagi €s hatdrokon tili szerb nyilvanossag egyik kézpontjava valt.
Ujvidék politikai jelentésége az 1848-as forradalom és délvidéki szerb felkelés idején nétt meg.
A Josif Rajaci¢ (Rajacsics) patriarka altal vezetett népgytilés 1848 majusaban, a varostol
mindegy tiz kilométerre, a Duna thlpartjan fekvé szerémségi Karlocan (Sremski Karlovci)

kikidltotta a Szerb Vajdasagot, és a szerb felkelok tevékenységei Ujvidékre is kiterjedtek. 1849



nyaran a magyar kormanyhoz lojalis pétervaradi erdd katonasaga bombazta Josip Jelaci¢
(Jellasics) horvat ban varosbol tamado csapatait, melynek kovetkeztében Ujvidék nagy része
megsemmisiilt, a lakossag elmenekiilt. A romokban heverd varos 0jjaépitésére az 1850-es évek
elsd felében allami hitelbdl keriilt sor. Ettél fogva a magyarorszagi szerb kozéletben mind
hangsulyosabban jelent meg az az igény, hogy a nemzeti kultura, oktatas és politikum
kozpontjava Ujvidék valjon. Ebbdl a szempontbdl az 1826-ban Pesten alapitott és székeld
Matica srpska (Szerb Matica) irodalmi €és tudomanyos egylet 1851-ben elhatarozott, majd
hosszas elékészités és engedélyezés utan 1864-ben végrehajtott Ujvidékre koltoztetése
szimbolikus és praktikus jelentéséggel birt, illetve ezekben az években alapitottak vagy
»elesztettek  fel” egyéb fontos intézményeket; a varosi szerb kultira egyfajta
ernydszervezeteként miikodé Szerb Olvasokort (Srpska citaonica u Novom Sadu), a Szerb
Nemzeti Szinhaz (Srpsko narodno pozoriste) tarsulatat, valamint a szerb Iparegyleteket (Srpsko
drustvo za radinost; Zadruga Srba zanatlija). Kiilonboz6 egyetemi és iskolavarosokban
miikodé szerb ifjusagi egyletek 1866-ban Ujvidéken alapitottak meg az Egyesiilt Szerb
Ifjusagot (Ujedinjena omladina srpska), amely 1871-es betiltasaig allamhatarokon atnyuld
kulturalis és politikai tevékenységet folytatott. A varosi szerb mozgalom birta a jomoda szerb
ortodox iparos €s kereskedd polgarsdg, valamint a helyi ortodox papsag jelentds részének
tamogatasat. Svetozar Mileti¢ ligyvédet, a szerb nemzeti liberalisok vezérét kétszer (1861-ben
¢és 1867-ben) polgarmesternek valasztottak. Mileti¢ polgarmesterként, illetve a Szerb Olvasokor
vezetdjeként igyekezett a varost a magyarorszagi szerbek kozpontjava fejleszteni, mely
torekvéseknek 1868-ban a varmegyei €s kormanyhatdsagok vetettek véget a polgarmester
elmozditasaval. Ujvidék iigye az Orszaggytilésben és a magyarorszagi nyilvanossagban messze
tilmutatott 6nmagan; egyszerre volt az 0j allamberendezkedés nemzetiségi és dnkormanyzati
politikajanak vitdja is. Mileti¢ sajtopere, valamint az Egyesiilt Szerb Ifjusag feloszlatasa
nyoman Ujvidék a magyar allam politikajaval szembeni szerb liberalis ellenallas kozpontjaként,

demonstraciok helyszineként jelent meg.

Ezekben az igen mozgalmas években Ujvidék tehat gyakran keriilt a szerb-magyar kapcsolatok
kozéppontjaba. A pest-budai szerb milid vizsgalatba valdo beemelésével ugyanakkor a szerb
polgarosodas részletesebb, dinamikusabb képe vazolhaté fel. Pest a targyalt iddszakban
tovabbra is a szerb elitképzés fontos szinhelyének szamitott; a Monarchia hatarain beliilrdl és
talrol is érkeztek hallgatok az egyetemre. A varos, mint szerb oktatasi kozpont részleges

kivaltasara, az Gjvidéki jogakadémia megalapitasara iranyulé kisérletek az 1860-as években



sikertelenek maradtak. A pesti szerb didkélet kozpontja a Tokolyanum (Tekelijanum) kollégium
volt, ahol a hatvanas években egyiitt tanultak ¢és alkottak egy 1) értelmiségi nemzedék tagjai
(Jovan Jovanovi¢ Zmaj, Laza Kosti¢, Kosta Ruvarac). A Preodnica (El66rs) néven alapitott
irodalmi kor koriil csoportosuld fiatalok olyan kulturdlis eseményeket szerveztek, melyek
kés6bb az onreprezentacié 1ij formaiként mintaként szolgaltak mas értelmiségiek szamara. fgy
példaul a pesti és budai szerb milié a Szent Szava-kultusz fontos szinhelye volt. A kdzépkori
egyhazalapitd valldsos ritusai a tizenkilencedik szdzad sordn Osszekapcsolodtak Tokoly
Popovics Szava (Sava Popovi¢ Tekelija; 1761-1842) kultuszaval. A hungarus tudati szerb
nemes, jogasz €s politikus Tokdly szamitott a 19. szdzad elso felének egyik legfontosabb szerb
mecénasanak. A Tokolyanum alapitasaval egy olyan kulturalis kdzpontot vizionalt, mely egy
tetd alatt egyesitette volna a legfontosabb szerb intézményeket (Matica, folydirat- és
konyvkiadas, didkotthon). Habar a Matica 1864-es koltozésével a ,,szerb Pestet” felvaltotta a
,szerb Ujvidék” kulturalis paradigméja, Szent Szava és Tokoly Szava osszefonddd kultusza
tovabbra is a szerb identitas és Onreprezentacio fontos elemét képezte. Pest-Buda jelentéségét
az egyetemes szerb kultirdban mutatja tovabba az 1860-as évek élénk szinhazi élete és az ebben
az id6szakban kialakuld kapcsolatok Pest-Buda és Ujvidék kozott. Erre jo példa Obernyik
Kéroly és Egressy Gabor dramaja Brankovics Gyorgy kozépkori despotarol, mely 1856 és 1866
kozott volt lathaté a pesti Nemzeti Szinhaz szinpadan. A varosi szerb kodzonség pozitiv
fogadtatisanak, és a szerb forditasnak koszonhetden a darab a szerb-magyar kozeledés, illetve
baratsag szimbolumava valt. Ugyanakkor amikor 1868-ban a kormany nem nyujtott timogatast
a Szerb Nemzeti Szinhaz 1j épiiletéhez, az emlitett darabot demonstrativan tlires nézotérrel

jatszottak.!

A disszertacio a varosi térben rendezett szerb eseményeket elemez: estélyeket, balokat,
ugynevezett ,.beszeddkat” és ,,szé€lokat”, szinhazi eldadasokat, emlékiinnepélyeket, a szerb
polgarok politikai és gazdasagi egyesiileteinek Osszejoveteleit. A kutatds a varosi térre nem
ezen események iires kulisszdjaként tekint, a vizsgalat targyava kivanja azt tenni. Fontos annak
attekintése, hogy ezek az események miként hasznaltdk a nyilvanos, félnyilvanos és privat
tereket, illetve milyen volt a nem szerb nyilvanossag reakcioja ezekre az tinnepélyekre. Miként
hogyan hatott ez az események programjara ¢és recepcidjara? A pest-budai és jvidéki szerb

miliot 6sszevetve lathato, hogy a helyi szerb kozdsségek kiillonbozé infrastrukturalis, pénziigyi

! Mamuya 1869. november 10.



¢s szimbolikus mozgastérrel rendelkeztek és ennek megfelelden eltérd stratégidk mentén
szervezték oOnreprezentacidjukat. Igy ugyanazon szimbolumok Pest-Budan és Ujvidéken
kiilonboz6 jelentéseket, mas hangsulyokat kaphattak. Fontos megemliteniink, hogy mindkét
varosi tér multietnikus volt, igy lehetdség szerint a helyi magyar, szlovak és német nyilvanossag

recepciojara is kitérek vizsgalodasaim soran.

Elméleti megkozelitések — az elemzés lehetoségei

Mivel jelen iras a szerb nemzeti mozgalmat emeli vizsgalodasai kozéppontjaba, az elméleti tétek
kibontdsat érdemes a nacionalizmuselméletek felél megkezdeni. A kovetkezd oldalakon
bemutatott jelenségek a modern nemzeti identitds, az ,.elképzelt kozosségek™ (Benedict
Anderson)? megkonstrudlisanak azon idészakahoz tartoznak, melyet Miroslav Hroch cseh
torténész és nacionalizmus-kutat6d a nemzeti mozgalom B és C szakaszanak nevez. A nemzet —
azaz egy kozos nyelvi, kulturalis, tarsadalmi és torténelmi jellemzdok altal megkonstrualt
csoport — fejlodésének e szakaszat a nemzeti aktivistak j generdcioja dominalta. A ,,(...) B
szakaszban, ujabb aktiv szereplok léptek a szinre, akik csoportjuk minél nagyobb részét akartak
megnyerni a leendo nemzet létrehozdsa tervének, és hazafias agitalassal probaltak
,feléebreszteni” benniik a nemzettudatot — a szakasz elso részében nem értek el szamottevo
sikert, de a késobbiekben a kozonség egyre inkabb hajlott eszméik befogadasara. Amikor a
népesség nagyobb része specidlis értékkészletet hozott létre nemzeti identitasabol,
tomegmozgalom alakult ki (C szakasz).”® A modernitdshoz kot6d6 tdmeges nemzeti identitas
megkonstrualasakor-formalasakor a mozgalom tagjai ugyanakkor — Anthony D. Smith etno-
szimbolista elmélete szerint — visszanyultak az etnikumot jellemz6 kulturalis megkiilonboztetd
jellemzdkhoz; esetliinkben példaul az ortodox egyhdzi kultuszokhoz, mitoszokhoz. vagy a
,koz0s torténelmi teriilet” (Oszerbia, Koszové, Metohia* sth.) hagyomanyaihoz.® A szerb
nemzeti mozgalom e szerepléi dnmagukat 1j nemzedékként, ifjusdgként definialtdk és egyik

legfontosabb céljuknak a nemzeti identitds minél tobb tarsadalmi rétegre torténd elterjesztéseét

2 ANDERSON 2006.

3 HrRocH 2000: 7.

4 Ezen, a korban bizonytalan, elmosddott (és ezért egymast részben atfedd) hatérokkal rendelkezd, oszman
fennhatdsag alatt a1l régiokat a szerb nemzeti mozgalom a kdzépkori mitikus szerb torténelem helyszineiként, a
szerb allam altal a k6zeljov6ben visszafoglalando teriiletekként mutatta be. Koszovd: a Rigomez6 (Kosovo Polje;
albanul: Fushé Kosové) koriili teriiletre vonatkozik, Metohia (Metohija) a gérog metéhosz (ortodox kolostor
foldbirtoka) kifejezést nevében 6rzé régio, kozpontja Prizren. Oszerbia (Stara Srbija): altaldban a 14. szazad elsé
felében a Nemanji¢-haz uralkodoi (Stefan Milutin és Stefan Dusan) altal birtokolt teriiletekre hasznaltak.
Koszové és Metohia mellett altalaban ide szamitottak a Szkopje (Skoplje) koriili macedoniai (Macedonija)
teriileteket is. v6. ATANASOVSKI 2017: 43.

® SMITH 2002: 209.



tartottdk. A disszertdcidban bemutatott értelmiségiek, nemzeti aktivistdk e csoportok; szerb
kereskeddk, kisiparosok ¢és foldmiivesek, illetve ndk tarsadalmi-gazdasagi helyzetének
javitasat-rendezését a premodern-rendi tarsadalmi kotelékeket elszakitva egy, a nemzeti
szolidaritas altal egybeflizott tarsadalom keretein beliil képzelték el. E ,,nemzetivé valo” vagy
,hemzetivée teendd” tarsadalmi csoportok Onreprezentacidja €s a beldlik 6sszeallo-

megkonstrualando romeg all tehat a disszertacid kozéppontjaban.

Az egységesen fellépd, a varosok nyilvanos és félnyilvanos tereiben a nemzeti mozgalom
céljaiért kozosen fellépd tomeg mobilizacidjat, a nemzeti nyilvanossag keretein beliili és kiviili
kovetkezo fejezetekben elemzek részletesen. Ezek az események leirhatok az Eric Hobsbawm
altal definialt kitaldlt hagyomanyokként. A hagyomany Hobsbawm szerint ,, (...) gyakorlatok
olyan csoportja, melyet altalaban nyiltan vagy hallgatolagosan elfogadott szabalyok és egy
ritualis vagy szimbolikus jelleg hataroz meg, mely bizonyos viselkedési szabalyok és normdak
ismétles altali belsové tetelére torekszik, mely automatikusan a multtal valo folytonossagot
jelenti.”® E hagyomanyok (melyeket Hobsbawm elhatarol a szokdsoktél) a tomegmédia (sajto,
tavirat, utobb radio) révén 1870-td1 széles korben elterjedtek.” A Magyar Kiralysag teriiletén az
1860-as évek elsd felének szabadabb nyilvanossdgaban nagy szerepet kaptak ilyen, tobbé-
kevésbé rejtett politikai iizeneteket hordozd, de a Helytartotandcs altal vallasi vagy egyéb
okokbol eltlirt és jovahagyott modern nemzeti tinnepek, mint a pesti Szent Istvan-nap és a Szent
Jobb-kormenet, illetve az aldbbiakban részletesen targyalt szerb Szent Szava-napok.® Alice
Freifeld monografiajaban elsésorban Hobsbawmra tamaszkodva az 1848—1849-es forradalom
tomegélményét és annak emlékezetét teszi meg elemzésének targyava. A témat a szerz6 az
1850-es évek Habsburg-neoabszolutizmusanak korddaban tartott tomegébdl (chastened crowd)
kiindulva mutatja be. Freifeld interpretacioja szerint a magyar nép a reformkorban gyiilt 6ssze
olyan kritikus tdomeggé, melyet a kortarsak is egyenrangii nemzetként értékeltek.’ Az ekkor
kialakult nemzetfogalom tette lehetové, hogy a magyar torténelmi emlékezet az 1848-1849-es
eseményeket egységesen nemzeti forradalomként és szabadsagharcként, annak leverését pedig

kollektiv martiriumként interpretalja. Az 6tvenes években tehat mar kialakult egy olyan magyar

6, ‘Invented tradition’ is taken to mean a set of practices, normally governed by overtly or tacitly accepted rules
and of a ritual or symbolic nature, which seek to inculcate certain values and norms of behaviour by repetition,
which automatically implies continuity with the past.” HOBSBAWM 2012: 1.

"HoBsBAWM 1983: 263.

8 v. VON KLIMO 1999.

® FREIFELD 2000: 25.
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nemzetihagyomany-készlet, mely egyszerre meritett a francia forradalombdl, a német
Burschenschaftlerek tiintetéseib6l és iinnepélyeibdl, illetve a viktorianus Anglia urbanus
kultrajabol.*® Mint azt a tovabbiakban l4tni fogjuk, a szerb liberalisok mind a kiilséségek, mind
a tartalom tekintetében igyekeztek reflektalni a magyar tomegpolitikara (crowd politics) egy
fontos kiilonbséggel: alig talalunk szimbolikus utalast az 1848-1849-es szerb-magyar
konfliktusra. Ha egyaltalan felmeriiltek ezek a délvidéki kozvélemény szamara igen
traumatikus évek, akkor inkébb egy, a két nép egységét megbontod sajnalatos eseménysorként
hivatkoztak rajuk. Ez a megkozelités csak a szerb-magyar kapcsolatok megromlasanak idején

valtozott meg, melyet legrészletesebben a hatodik fejezetben elemzek.

A disszertacio a tOmeget a térben — elsOsorban a varosi térben — helyezi el. Az események
helyszinei nyilvanos és félnyilvanos terek: 0ijvidéki utcak, Gjvidéki és pesti szinhazak, a két
varos iskolai, fogadoi, kocsmai-kavéhazai (kafane), ortodox templomai és templomportai
illetve a két varos kozott kozlekedd gézhajo-jaratok. A multietnikus Pest-Buda és Ujvidék
varosi tereit a szerb nemzeti mozgalom az alabb elemzett eseményekkel ,,lakta be”, jeldlte ki
azon beliil a ,,szerb helyeket”. A térhasznalattal kapcsolatos, a disszertacid szempontjabol
relevans és megkeriilhetetlen Henri Lefebvre a tarsadalmi tér termelését leird elmélete.
Lefebvre a tarsadalmi teret az absztrakcio és logika altal meghatarozott mentalis és az anyagi
vilagot, illetve természeti kornyezetet magaba foglalod fizikai tér kozt, azok dialektikus
kolcsonhatasanak kitéve, egyszersmind azokkal szembeallitva helyezi el. Berger Viktor
olvasata szerint a tarsadalmi tér termelése harom moédon zajlik; a fizikai térre vonatkozo
¢észlelés, a mentalis térre vonatkozo elgondolds, és magahoz a tarsadalmi térhez k6t6do megélés
altal.!! Mindharom termelési mod relevans az esetiinkben, de a forrasadottsigok és a szerb
események mediatizalt jellege miatt elsdsorban a megélés és az elgondolas kap nagy szerepet.
Az 1860-as években robbanasszerii novekedésen keresztiillmend, nagyvarosiasodo Pest-Buda
és az 1849-ben elpusztult, majd ujjaépitett Ujvidék tarsadalmi terét (tereit) nagy részben a szerb
tinnepeken, demonstraciokon keresztiil gondoltak el és élték meg. Guy Di Méo az linnepélyek
(tarsadalom-)foldrajzi jelentoségérol irt munkéjaban kiemeli azok teriilet-konstruald, konnyti
olvashatosagot biztosito jellegét.’? Ilyen értelemben a kortars szerb nyilvanossagban — és a

torténelmi emlékezetben — mindkét varos kiilon narrativaval rendelkezett, illetve gyakran

10 FREIFELD 2000: 16.
11 BERGER 2018: 126.
LEFEBVRE 1991: 110-111.
12 D) MEo 2001: 624.
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allitottak a telepiiléseket egymassal szembe. Mig a jelentés szerb multtal rendelkezé Pest és
Buda — részben kapcsolddva egyéb nemzeti mozgalmak olvasataihoz — a vizsgalt id6szakban
mar egy idegen, vagyis a szlavok és romanok verejtékes munkaja altal a magyaroknak és
németeknek épitett metropoliszként, addig Ujvidék a szabadsagszeretd szerbek valodi
otthonaként jelent meg.*® Habar Ujvidéket mint a szerb miivelédés és politika kozpontjat a
torténelmi emlékezet (a 6. fejezetben targyalt) Mileti¢-kultuszhoz kapcsolodva gyakran
emlegeti ,,Szerb Athénként”, ezen elnevezés nem fordul eld az altalam feldolgozott

forrasanyagban.*

A szerb események, a ,,szerb tomeg” vizsgalatdhoz harom elemzési szempontot, illetve k6zos
jellemzdt szeretnék kiemelni: 1) a szinhaz szerepét, illetve az események szinpadias jellegét; 2)
a nemzet ,,nagy személyiségeinek”, a ,,jeles férfiuk” és ,,hds6k™ mobilizacids szerepét; és 3) a

nemzeti mobilizacidnak korlatokat szabd nemzeti kozombosség fogalmat és jelenségeit.

1) A szinhaz, illetve a szinmiivészet intézményként és miivészeti agként kiemelt szerepet
jatszott a kozép- és kelet-europai nemzetépitések soran. A nemzetet nem csak elgondoljdik,
hanem szinpadra dllitjak (staging national identity) és eljatsszak — a mitikus mult és a jelen
kozti szimbolikus kapcsolat a szinészek és a kdzonség kozti interakciok sordn jon 1étre.™> Loren
Kruger vezette be, nyomaban pedig Imre Zoltan alkalmazta a magyar kontextus elemzésekor a
tedatralis nemzet (theatrical nationhood) fogalmat.'® E fogalom egyrészt utal az intézmény
kiemelt szerepére a kozép-kelet-europai nemzeti nyelvek és kultarak apolasaban, a birodalmi
elnyomads elleni harcban. A nemzet teatralitdsa ugyanakkor a mindennapi élet kiilonb6zo
teriileteinek performativ cselekvéseiben (politikai vitdkban, balokon, estélyeken) is
megmutatkozott.}” Freifeld monografidjaban ramutat, hogy a reformkorban a szinhdz —
els6sorban a Nemzeti Szinhaz — a tdmeges hazafias kultira kiemelt helyszine volt (theatre
crowd), mely egyfajta hidat képezett a magas- és népi kultira kozt.!® A szerb-magyar szinhazi

kontextus megismeréséhez kulcsfontossagli Gyore Zoltannak a reformkori magyar és szerb

13 pesttel kapcsolatban vo. pl. Dorde Zveki¢ 1867-ben a Zastavaban megjelent ,,Heti levelek Pestrdl” cimii
sorozatat. 3acmasa 11/95. 1867. oktober 15.

14 Az elnevezés eredetét Jovanka Simié egy tobb évtizeddel késébb feljegyzett anekdotédban fedezte fel, mely
szerint egy Miletictyel, a Fehér Hajo fogadoban folytatott beszélgetésben hasonlitotta az antik kulturalis politikai
és kulturalis kézponthoz. LOTIC 1933: 110.

15 WILMER 2002.

16 |MRE 2013: 11-15.

17 IMRE 2007: 213.

18 FREIFELD 2000: 26-27
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nemzeti ébredést vizsgald monografidja’®, valamint Bozidar Kovacek sokoldali munkéssaga.?
A vizsgélt iddészakot végigkiséri az 1861-ben megalapitott Szerb Nemzeti Szinhaz
fejlesztéséért, egy allandd jatszohely megteremtéséért folytatott kiizdelem. A szinhaz
repertoarjabol a 4. fejezetben a valtozé6 magyar-szerb kapcsolatok tiikrében részletesen
elemzem Obernyik Karoly és Egressy Gabor Brankovics Gyorgy cimi szindarabjat, annak
szinreviteleit. A szinhazi eléadasok a korban szinte minden jelent6s esemény (Tokoly- és
Shakespeare-emlékiinnepek, Omladina-gyiilések) fontos részét képezték, emellett a
vandortarsulatként miikddé Szerb Nemzeti Szinhdz szinészei alkalmi korusként vagy
szonokként emelték a beszedak, sz¢16k €s faklydsmenetek fényét. Az elemzett idészakot szinte
mértani pontossaggal vagja (illetve: vagta volna) ketté egy, a magyar-szerb baratsag
csucspontjaként interpretalt, meg nem valosult szinhazi vendégszereplés, szimbolikus
hatarvonalat képezve a szerb-magyar kozeledés és a két nemzeti elit viszonyanak fokozatos
megromldsa kozt; 1866 nyaran a Szerb Nemzeti Szinhdz egy pest-budai vendégszereplésre
késziilt, melyet ugyanakkor a porosz-osztrak haboru, illetve a koniggritzi csata utan eldallt uj
helyzetben lemondtak.?! Szintén ezen a nyaron, 1866. julius 30-4n esett dssze a szinpadon, majd
hunyt el Egressy Géabor, a Nemzeti Szinhdz szerb-magyar kozeledést szorgalmazo szinésze a

hasonlé iizenetet kdzvetité Brankovics Gyorgy szindarab cimszerepének jatszasa kozben.??

2) A disszertacio két 19. szazadi ,,jeles szerb férfin” kultuszat dolgozza fel; az 1842-ben elhunyt
Tokoly Szavaét, akit az 6t még életében megismerd halas utdkor emelt be a ,,szerb panteonba”,
valamint Svetozar Mileti¢ét, aki ezekben az években valt a szerb nemzeti mozgalom liberalis
mozgalmanak formalis ¢és informalis vezetdjévé, majd (vaci bortonbiintetése nyoman)
martirjava. Mindkét kultusz dsszekapcsolodik a Szerb Ortodox Egyhdz kultuszaival, illetve a
kozépkori szerb allam és egyhaz emlékezetével. Tokoly kozépkori pendant-ja az egyhazalapito
Szent Szava, mig Mileticet a rigdmezei csata martir hdsével, Milo§ Obili¢tyal kototték dssze. E
két kultuszhoz kapcsolodott a kovetkezd oldalakon elemzett események jelentds része;
tinnepélyek, faklydsmenetek, lakomak stb, e kultusz targyai (emlékérmek, metszetek), valamint

a két nemzeti hdshoz kapcsolddo irodalmi miivek, publicisztikak.

A nemzeti héroszok, a torténelmet eldrelenditd nagy emberek, a népet vezetd ,,langoszlopok™

kultusza a kozép- €s kelet-eurdpai romantika egyik jellemzdje, melynek egyik legismertebb

1% GYORE 2009.

20 p¢ldaul a szerb szinhazmiivészet torténetét feldolgozoé konyve: KOVACEK 1991.
2 fgy a Szerb Nemzeti Szinhaz tarsulata sosem jutott el Pestre. DORDEVIC 1895: 19
2 Lasd a 4.3 alfejezetet. Magyarorszdg és a Nagyvildg 1866 augusztus 12.
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kortars propagaldja Thomas Carlyle skot torténész volt, aki nagy visszhangot kivalto 1840-es
el0adassorozataban a hdsok kiilonféle tipusait (isteni-természetfeletti; proféta; kolto;
lelkipasztor-pap; irastudo-Man of Letters; kiraly-forradalmar) kiilonbozteti meg. Mileti¢ €s
Tokoly Szava e kategoridk koziil — ha a kortarsaikhoz és a halas utdkorhoz hasonldan
eltekintlink irodalmi munkassaguktol — az ,,irdstud6” és a ,,forradalmar” tipusnak feleltethetdéek
meg leginkabb. Bojtar Endre felhivja a figyelmet, hogy a romantikus ,,Jangoszlopok” kultusza
az altaluk vezetett tomeget kollektiv személyként képzeli el.?® Erdemes ugyanakkor figyelembe
venniink a kiilonféle stilusiranyzatok egyidejii kibontakozasat, a kés6i romantikaval
parhuzamosan a pozitivista tarsadalomkép (a tovabbiakban az Egyesiilt Szerb Ifjusag kapcsan
targyalt) megjelenését. A nagy emberek megitélésének valtozasara utal példaul a Zastava

hirlapban 1870 oktoberében megjelent, Mileti¢ védelmében a magyarokhoz sz616 nyilt levél.

,,Sokszor elhangzott mar, hogy az a nép, melynek nagy férfiak a tagjai, maga is nagy népnek
szamit. Minél nagyobb e nagy ferfiuk dicsosége, annal tobb fény esik a kornyezetiikre, arra a
népre, melynek fiai ok. (..) Ma a tarsadalom mas iranyban fejlodik. Ma kiilonosen
kihangsulyozzdk az egyes személyiségek fejlédését. Castelarnak®® is igaza van, amikor azt

allitia, hogy ma nincsenek nagy férfiak, mert az egész tarsadalom nagy.”**

A szerz6 a ,,nagy férfiak” és ,,nagy tarsadalmak” kozti fesziiltséget végiil tigy oldja fel, hogy
kiemeli azt a minden eddiginél nagyobb tehetséget és igyekezetet, mellyel a nagy emberek (igy

Mileti¢) a tudomany rohamos fejlédése mellett is kitlinnek a tomegbdl.

3) Az utobbi évtizedekben (tobbek kozt) Pieter Judson, Jeremy King, Tara Zahra munkassaga
nyoman mind nagyobb teret nyert, a nemzeti mozgalmak €s a nacionalizmus kutatdsanak bevalt
kérdésfeltevéseit és valaszait is megkérddjelez6 nemzeti kozombosség (national indifference)
kutatdsa. A nemzeti mozgalmak torekvéseivel kozombos, a kortars nemzeti keretekbe (illetve
a nemzeti narrativakba) nem illeszked6 személyek, csoportok, jelenségek, illetve helyek (vo.
sites of indifference?®) elemzése alapvetden kérddjelezi meg azt a narrativat, mely a 19. szazad
masodik felét, mint az Osztrdk-Magyar Monarchia nacionalizmusainak egy irdnyba tarto,
visszafordithatatlan, tomegeket mozgositdo diadalmenetét irja le.?® Tara Zahra attekintd

tanulmanyaban ramutat, hogy e jelenségeket a tudomanyos kozdsség az utdbbi idékben fedezi

23 Emilio Castelar y Ripoll: liberalis politikus. 1873-t6] az elsé Spanyol Koztarsasag elndke.
% 3acmaea V1119 1870. oktober 11.

% vo. az Austrian History Yearbook Judson és Zahra 4ltal szerkesztett tematikus szamat.
JUDSON-ZAHRA 2008.

26 AN GINDERACHTER-FOx 2019:12.
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fel ujra, de a nemzeti kozombdsség kiilonféle formai mar a nemzetépités elé¢ gordiild
lekiizdendé akadalyokként a 19. nemzeti aktivistdi szdmara is ismertek voltak.?’ Zahra e
kozosségekként” (imagined non-communities) irja le, ide sorolva tobbek kozt azokat a
jelenségeket, melyeket a kortarsak regionalizmusként, kétnyelviiségként, vegyes hazassagként,
elmaradottsagként, csokonydsségként azonositottak.?® Mint azt 1atni fogjuk, az Egyesiilt Szerb
Ifjusédg tagjai e jelenségekkel szemben hirdették meg programjukat, nagy lelkesedéssel
belevetve magukat a szerb tarsadalmi élet megujitasaba, vagy a szerb iparostarsadalom, szerb
nok, foldmiivesek megszervezésébe. Itt viszont gyakran olyan korlatokba {itkoztek, melyek a
helyi, tobbnemzetiségli (varosi) tarsadalom sajatossagaibdl, szokasaibol kovetkeztek; a
beszedakra meghivott szerb kisasszonyok németiil beszéltek és a balokon megszokott miisor-
¢s tancrendet vartak el; az els6 Szerb Iparegyletbe (Srpsko drustvo za radinost) inkabb a szerb
értelmiség, semmint a megszolitani kivant kisiparosok 1éptek be, igy az nevével ellentétben
inkabb egy szerb polgari kasziné szerepét toltstte be. Ujvidéken mitkodtek olyan gazdasagi és
tarsadalmi egyesiiletek — igy az Ujvidéki Takarékpénztar vagy a Lovolde — melyeket szerbek,
németek, magyarok és mas nemzetiségliek is latogattak, ugyanakkor a szerb kdzvélemény
(kiilonosen az 1860-as évek masodik felétdl) ignoralta Oket, vagy ellenségesen viszonyult
hozzajuk. A szerb nemzeti célokért egységesen kidllo tomeg megszervezése €s reprezentacidja
a nemzeti aktivistdk f6 céljai kozé tartozott, azonban néha egy-egy demonstracié vagy
faklyasmenet vérszegényebbre sikeriilt, melyrdl a helyi német, illetve az orszdgos magyar sajto
igen szarkasztikus hangnemben tudositott, rdmutatva a szerb ortodox lakossag

megosztottsdgara, a sz€lsOségesnek lat(tat)ott liberdlisok csekély mobilizacios képességére.

A szerb nemzeti mozgalom autoném keretei — egyhaz és varos

A tovabbiakban szeretném roviden bemutatni annak a két intézmény(rendszer)nek a
jellegzetességeit, melyek a szerb politika és kultira szimbolikus és fizikai szin- illetve
ktizddtereinek szamitottak. E két intézmény a Karlocai Patriarchatus, illetve Ujvidék, valamint
Buda és Pest szabad kiralyi, majd 1870 utan térvényhatdsagi jogu, illetve fovarosok autonom
jogallasan alapult. Az 1. Lipot altal adomanyozott, majd tobbszor megerdsitett (1690, 1691,
1695), Maria Terézia altal pontositott és korlatozott (Regulamentum; 1770, 1771) és a magyar

orszaggyiilés altal 1791-ben elismert egyhdzi autonémia kozpontja az Ujvidéktsl kb. tiz

21 ZAHRA 2010: 93.
28 ZAHRA 2010: 99.
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kilométerre, a szerémségi oldalon fekvé Karloca (Sremski Karlovci, Karlowitz) volt. A
disszertacio az egyhaz két egyhazmegyéjét érinti; a Szentendre-kozpontd budai és az Ujvidék-
kozpontt bacskai piispokséget. Ujvidéken 6t pravoszlav templom (koztiik a székesegyhéz;
saborna crkva) allt, Pest-Budan pedig a Tabanban (Szent Demeter; épiilt 17421751 kozott),
illetve a Zoldfa (Veres Palné) és a Szerb utca sarkan (Szent Gyorgy Nagyvértanu; épilt 1733—
1752 kozott) talaljuk a szerb kozdsség templomait. A pesti, budai és Gjvidéki egyhazkozségek
(crkvene opstine) és a hozzajuk kapcsolodd alapitvanyok (crkveni fondovi; példaul a
tovabbiakban targyalt Tokoly Szava-alapitvany) bevételeibdl tartottdk fenn iskolaikat, illetve
az ajvidéki ortodox gimnaziumot. Az ortodox egyhaz autondémidja személyes (perszonalis)
jellegii volt, a kivaltsagokat a hivek, és a papsag élvezték és azok nem egy f6ldrajzi teriilethez
kotédtek.® A szabad vallasgyakorlds lényeges elemét képezte az egyhazi kongresszusok
megtartdsa, ezeken az egyhazfo valasztasanak joga, az egyhdzszervezet 6nall6 igazgatasa és a
Julianus-naptar hasznalata. Egy szerb ortodox autondém teriilet (azaz vajdasag; vojvodina,
vojvodstvo vagy vojvodovina) a szerb vilagi és vallasi eloljarok értelmezése szerint az 1. Lipot
altal adomanyozott privilégiumok meg nem valdsult eleme volt, melynek a magyar rendek
ellenében torténd kiharcoldsa 1690 o6ta az egyhazi kongresszusok napirendjén volt — igy 1790-
ban Temesvaron és 1861-ben Karldcan is sikerteleniil kérelmezték azt. Habar a fOpapsag
tulnyomo része szerb anyanyelvii volt (illetve a szerb szerkesztésii egyhdzi szlav liturgikus
nyelvet hasznalta), a hivek és a plispokok egy része az erdélyi és bansagi ortodox romanok,
illetve a magyarorszagi gorog-vlach (aromdn, cincadr) diaszpora tagjai koziil keriilt ki. A szerb
¢s a roman ortodox egyhazszervezet targyaldsos ,,szétvalasztasara”; a Nagyszebeni Metropolia
1étrehozasara, valamint a banati piispokségek €s egyhazi vagyon egy részének ataddsara hosszas

targyaldsokat kovetden, 1865-ben keriilt sor.*

1848 majusaban a Karldécan, a Josif Rajaci¢ metropolita altal Osszehivott kongresszuson,
pontosabban az annak kereteit szétfeszitd (és ezért a magyar kormény altal illegitimnek tartott)
gyllésen (skupstina) két fontos dontés sziiletett; kikialtottdk a Szerb Vajdasagot, valamint Josif
Rajaci¢ metropolita fOlvette a patridrkai cimet. A magyar szabadsagharc leverése utan
l1étrehozott Szerb Vajdasag és Temesi Bansag egyaltalan nem elégitette ki a szerb igényeket,

ezért az oktoberi diploma kiadasa utan megtartott szerb egyhdzi kongresszuson egy 1j, a magyar

2 A szerb és magyar historiografia kozti Iényeges kiilonbség, hogy mig a magyar irasok altaldban egyhdzi-
iskolai autonémiaként, addig a szerb szerzék gyakran egyhazi-nemzeti autonomiaként, illetve kongresszusokként
(crkveno-narodne skupstine) hivatkoznak a Karlocai Patriarchatusra, illetve annak kongresszusaira.

% NJEGOVAN 2014.
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politikai elittel valé megegyezés lehetdségeit keresd iranyvonal jelent meg, melyet tobbek kozt
Svetozar Mileti¢ képviselt. Ekkor még a kongresszus képes volt egységesen fellépni,
ugyanakkor a késdbbi iiléseket a szerb liberalisok (Mileti¢, Jovan Suboti¢ és a hozzajuk kozel
allo budai és bacskai piispokok: Arsenije Stojkovi¢ és Platon Atanackovic) és a hagyomanyosan
Habsburg-parti fépapsag (melynek f6 hangaddja Nikanor Gruji¢ pakraci plispok volt) kozti
egyre ¢€lesebb, az iskolai ligyekkel és az alapitvanyok kezelésével kapcsolatos konfliktusok
jellemezték. Rajaci¢ patridarka 1861-ben meghalt, helyére Samuilo MaSirevicet nevezték ki

adminisztratornak, majd az 1864-es kongresszuson vélasztottidk meg egyhazfének.3!

A szerb egyhazi autonomia, az autonom intézményrendszeren keresztiil megfogalmazott szerb
jogigények kérdése természetesen a magyar nyilvanossag figyelmét is felkeltette. 1861-ben (az
egyhazi kongresszus és a Tokoly Szava-jubileum évében) Szalay Laszl6 jogasz-torténetird, az
Orszaggytilés befolyasos felirati parti képviseldje torténeti monografiat jelentetett meg,
melyben attekinti a ,,szerb telepek” magyar allammal fenndlld viszonyanak valtozéasat a
Zsigmond-féle betelepiiléstol egészen 1848—1849-ig. Szalay értelmezése szerint a Lipot-féle
szerb privilégiumok csak ideiglenesen — tehat Szerbia felszabaditasaig — keriiltek kiadasra. A
szerz0 szerint a Maria Terézia-féle Regulamentum nyoman a szerbek az egyhazi iigyek
kivételével a magyarorszagi vilagi hatésagok joghatosaga ala tartoztak, a karlocai patriarka csak
egyhazi értelemben szamitott a ,,szerb nemzet” fejének.? Mint arra Ozer Agnes ramutat, Szalay
a szerb teriileti autonémia eszméjében a magyar allameszme sulyos megsértését, egyfajta
allam az allamban” létrejottének veszélyét 1atta.3® A jogasz-torténetird részletesen és érezhetd
szimpatiaval szamol be Tokoly Szava az 1790-es temesvari egyhazi kongresszuson elmondott
helyett a , kdzdsen élvezett jogok™ mellett szallt sikra.3* A konyv az aprilisi torvényekkel zarul,
ezzel is egyértelmlivé téve a magyar politikai elit allaspontjat, mely a délvidéki szerb felkelést
¢s annak fejleményeit — az 1848 mdajusaban kikialtott, majd 1849-ben Ferenc Jozsef altal
legalizalt Szerb Vajdasagot — jogtalannak és a magyar torténeti jogtol idegennek, semmisnek
tartotta. A szerb egyhazi autonomia ,,jogkiterjeszt6é” értelmezését a kiegyezést kovetd pesti

kormanyok és a magyar szabadelvii politikai elit konzekvensen elutasitotta.

31 \/ASIN 2013: 34-36.
32 SzALAY 1861: 66.
33 OzER 1997: 245.

34 SzALAY 1861: 66.
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A szerb egyhazi és vilagi elit egy autondm teriilet megalapitasara vonatkozo kovetelése tehat a
18. és 19. szazad soran kielégitetlen maradt. Ez a tény is novelte azon rendi (eredetii)
autonomidk jelentdségét, melyeket szerbek (is) élveztek; a hatardrezredek, a bacskai Sajkas
keriilet, tovabba a nagykikindai kivaltsagolt teriilet mellett a jelentds szerb lakossaggal
rendelkezé szabad kiralyi varosok (Zombor, Ujvidék, Szabadka stb.) is ide tartoztak.®> Mivel
1868-ban, a nemzetiségi torvény targyaldsakor a nem magyar tobbségli varmegyékre €s a
hozzajuk kotddd nemzetiségi jogokra alapuld szerb-roman javaslatot az Orszaggylilés
leszavazta, igy a nemzetiségi jogok gyakorlasat és kiszélesitését a varosi autondémia kereteitol

varhattak.

Pest-Budat Poth Istvan az ,,egyetemes szerbség kulturkdzpontjanak™ nevezi, mely kifejezés jol
szemlélteti a két varosnak az oktatasban-elitképzésben (pesti egyetem, Tokolydnum), a szerb
sajto fejloddésében (az egyetemi nyomda monopolhelyzete az 1830-as évekig, Teodor Pavlovi¢
reformkori lapjai), az irodalom- és szinhaztorténetben (Szerb Matica megalapitasa 1826-ban)
kb.1848-ig jatszott szerepét.®® Ezen iddszakra az 1. fejezetben térek Ki. A pesti és budai szerb
kultirat az itt €16 moddos polgar-kereskedd réteg finanszirozta, akiknek a 18. szdzadban
pozicioik voltak a két varos magisztratusaban is. E tarsadalmi csoport gazdasagi és demografiai
jelentdsége a varos robbanasszerli ndovekedése és iparosoddsa, valamint az 1848-1849-es
forradalmat és szabadsagharcot kisérd és kovetd elvandorlas miatt jelentéktelenné valt; az
1869-es népszamlalas adatai szerint Pesten 200476 lakosbol 1277 {6, mig Budan 53998
lakosbol 551 6 volt ortodox vallasu (ebbe — kiilondsen Pesten — beletartoztak a gorog kozosség

tagjai is).%’

Pest-Buda szerb nemzeti mozgalomban jatszott szerepének megértéséhez fontos felvazolni
annak ,,vonzaskorzetét”: a kozeli, jelentds szerb népességgel rendelkezd telepiiléseket: a Duna-
parti Pomazt (Pomaz; 1869-ben 25,8%-nyi gorogkeleti lakossaggal), Budakalaszt (Kalaz;
36,4%), Csobankat (Cobanac; 25,8%), Szazhalombattat (Bata; 40,6%), valamint a Csepel-
szigeten fekvé Csépet (Cip; 24,1%), Lorévet (Lovra; 97,1%) és a 15. szazadi ortodox
kolostorral rendelkezé Rackevét (Srpski Kovin; 2,2%).% E telepiilések koziil kiemelkedik a
kozeli Szentendre (Sentandreja) mezOvaros, mely a 17-18. szazad forduldjatol a

Magyarorszdgon ujjaépiilé ortodox egyhdzszervezet egyik legfontosabb kozpontjanak

% HEGEDUS 1992: 220.

36 POTH 1988.

37 Az 1869. évi népszamlalas vallasi adatai. Budapest: Teleki Lasz16 Intézet-KSH, 2005. 145.

8 Az 1869. évi népszamlalas vallasi adatai. Budapest: Teleki Lasz16 Intézet-KSH 2005. 142-143, 62.
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szamitott. A szerb betelepiilést kovetd elsé években az Ipekbdl (Pe¢) menekiild Arsenije
Crnojevi¢ (Csernovics Arzén) patriarka, utobb a budai ortodox piispokség kozpontja volt.
Szentendrére az Oszman Birodalom szerblakta részeibdl érkeztek menekiiltek, akik a Zichy-
birtokon szdrmazasi hely szerint varosrészekbe (mahaldkba) elkiiloniilve telepedtek le. Az
1698-ban megalapitott szentendrei privilegialis kereskeddtarsasagnak, a Balkanr6l hozott
novénytermesztési ¢€s boraszati hagyomanyoknak, valamint a céhekbe tomoriild
kereskeddrétegnek koszonhetéen hamar tokeerés polgari és egyhazi elit jott létre.®® A 18.
szazad kozepétdl Gjult meg Szentendrén a szerbiai ,,6shaza” neveit 6rz6 hét ortodox templom,
ezzel a varos a szerb barokk talan legfontosabb kdzpontjava valt. 1773-ban a varos hosszas
targyalast kovetden kedvezo trbérrendezést harcolt ki (bar a szabad kiralyi varosi rangot nem
tudtak megszerezni).*® A 17-18. szazad forduldjan élte tehat fénykorat a szerb tobbségi,
politikai és gazdasagi dominancidju Szentendre, a polgarsag €s az ortodox egyhdz gazdagsagat
¢s hatalmat hirdetd barokk ,,héttornyu varos”. A disszertacio altal feldolgozott id6szakban a
kortars szerb nyilvdnossag mar elsdsorban a ,,szerb Szentendre” hanyatlasara reflektalt. Mar az
1830-as években kisebbségbe keriilt a szerb népelem ¢és bevezették a magyar nyelvet a helyi
adminisztracioban.*! Az 4ltalam feldolgozott iddszak szerb nyilvanossagaban mar elsésorban a
szentendrei szerbek ,,exodusardl”, elvandorlasarol lehetett olvasni.*? Az 1869-es népszamlalas
adatai szerint Szentendre 4683 lakosabol mar csak 808-an voltak ortodox vallastuak.*® A
pravoszlavok koz¢é tartozik az a gdrog-cincar eredetii népesség, mely a 18. szazad elsé felében
telepiilt be és melynek tagjai a vizsgalt korszakban mar szinte teljesen asszimildlodtak a
szentendrei szerbségbe — ellentétben Pesttel, ahol sajat egyhdzi kozosséget képeztek és
templomot (Istensziilé elhunyta-templom a Duna-parton) tartottak fenn. Ezen, vlach-gorog
szarmazasu ¢és szerb identitdsu népcsoporthoz tartozott Dumtsa Jend kereskedd (Evgen Dumca;
1838-1917), aki 1850-ben keriilt a varosba. Dumtsa 1871-t61 fébiroként, majd 1872-t61 1903-

ig a rendezett tanacsu varos els6 polgarmestereként vezette Szentendrét.

Szentendre szerb mozgalomban jatszott politikai jelentdségének felvazolasa segit megérteni,
hogy miként jelent meg a mar az 1860-as években a szerb mult mitikus helyszineként latott és

lattatott telepiilés a szerb nyilvdnossiagban és Onreprezenticioban.** Egyrészt fontos

% PuszTAl 1988: 4-6.

40 BIKAR 2003: 58-59.

41 ABRAHAM 2014: 119.

42 3acmaea 1/36. 1866. junius 12.

43 Az 1869. évi népszamlalas vallasi adatai. Budapest: Teleki Lasz16 Intézet-KSH, 2005. 145.

4 Jakov Ignjatovi¢ ird szerb Trojaként vagy szerb faroszként irja le Szentendrét. Idézi PuszTAl 1988: 1.
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megjegyezni, hogy bar a szerb népelem kisebbségbe keriilt, a jomodu virilista polgarok az els6
vilaghabortig dominaltak a magisztratust. Ahogy Fedora Bikar fogalmaz, a szentendrei szerbek
a soknemzetiségii varos zenekaranak elséhegediisei maradtak.*® Fontos ugyanakkor kiemelni,
hogy a szentendrei szerbek szabadelviisége a hatvanas években élesen elvalt az dnmagat a
Kiépiilé dualista berendezkedés ellenében meghataroz6 Mileti¢-féle liberalizmustol. A
szentendrei szerb politikum fontos megkiilonbozteto jele volt a (magyar allam felé) lojalis
alapallas. Amikor 1875-ben Szentendrén is megalakult a Tisza-féle Szabadelvii Part, annak két
alelndkének Dumtsa Jendt és a szentendrei kdrzetben ugyanabban az évben orszagggytilési
mandatumot szerzé budakalaszi szerb nagybirtokost, Luppa Pétert (Petar Lupa) valaszottak
meg.*® Az Gjvidéki szerb liberalisok lapja, a Zastava mar 1871-ben igen ellenséges hangot iitdtt
meg a fobiroként ebben az évben a varos élére keriild6 Dumtsaval szemben, dsszekitve a varos
pusztulasat és a szentendrei ,,diktator” varosvezetését, aki iskola helyett baltermet épittetett.*”
Ennek ellenére a pesti szerb nemzeti mozgalom tagjai — kiillondsen a diakok — gyakran
kirandultak hajoval Szentendrére, vettek részt az augusztus 18-an tartott, szol0szenteléssel
Osszekotott szerb bucsun (Preobrazenje) €s latogattak el a Staravoda-forrashoz. 1864-ben és
1868-ban pedig a pesti szerb didkok egy-egy beszeda-estélyt rendeztek a varosban.*® Kiilonds
figyelemre mélto az az esemény, melyre 1865. augusztus 21-én keriilt sor, amikor a szentendrei
képviseldjelolt, a Balkant és a szerb nyelvet ismerd Kaéllay Béni egy alapitvanyt tett a
szentendrei szerb iskola javara, melyre valaszul a helyi ortodox lelkész a Staravoda-forrasnal

r

,megkeresztelte” és a Srboljub (Szerbbarat) nevet adta neki.*°

Ujvidék, illetve elddje, a Pétervaradi Sanc a hosszii 19. szazad végéig a Duna tilpartjan, a
szerémségi oldalon fekvo pétervaradi erdd (Peterwardeiner Festung, Petrovaradinska tvrdava)

arnyékaban fejlodott. A keresztény seregek 1687-ben foglaltak el a teriiletet, melyet par éven

5 BIKAR 2003: 7.

46 Bikar 2010: 25.

47 3acmaea V1/75. 1871. junius 30.

8 Lasd: 2.1 alfejezet

49 Az eseményr6l késziilt egy szerb nyelvii brosstra és tizenhét évvel késébb beszamolt rola Mikszath Kalmén a
Pesti Hirlap hasabjain. Az tinnepéllyel a sztaravodai keresztelok néprajzi kontextusaban foglalkozik Kaplan
Szo6fia 2022-ben megjelend irasa a Szerb Ortodox Egyhéz fennallasanak 800-ik évforduldjara késziild kotetben.
KAPLAN 2022.

MIKSZATH Kalman: , Kallay Béni masodik kereszteléje.” Pesti Hirlap 1882/64.
https://www.arcanum.com/hu/online-kiadvanyok/Mikszath-mikszath-osszes-muve-2 A85B/cikkek-es-karcolatok-
5186-kotet-40CD5/1882-pesti-hirlap-64-kotet-483BC/kallay-beni-masodik-kereszteloje-48423/ Letoltés ideje:
2022. majus 7.

Cnomen Ha ceHmManOpejcKy c6emKOBUHY NPUIUKOM 00aacKa niem. eocn. beramuna Kanaje na 2oouwrsu ucnum
cenmanopejcke wxone 9. aseycma 1865. Novi Sad: Episkopska knjigopecatnje, 1865. [Emlékkonyv nemes Kallay
Benjamin vrnak a szentendrei iskola éves vizsgdjara érkezése alkalmabol 1865. augusztus 9-én.]
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beliil kdvetett a hatarérvidék megszervezése €s az egykori ciszterci apatsag helyén a korszert,
Vauban-rendszerii eréd kiépitése. A Pétervaraddal szemkozti oldalon jott 1étre a Pétervaradi
Sancnak nevezett telepiilés, ahova nem csak a pétervaradi ezred katonai, illetve a kiszolgalo
személyzetiik, hanem a katolikusok is nagy szamban letelepiilhettek. A gyorsan fejlédo,
kereskeddk és kézmiivesek altal dominalt telepiilés egy része azonban katonai fennhatdsag alatt
allt. A katonai és polgari hatosag konfliktusa nagyban hozzajarult azokhoz az 1748-ban sikerrel
jaro torekvésekhez, hogy a varos megvaltsa autonomiajat. Maria Terézia Elibertatioja szabad
kiralyi varosi rangot adott a varosnak, ugyanakkor a pétervaradi erdd katonai hatdésaga tovabbra
is befolyasolta, korlatozta az immér Ujvidéknek nevezett telepiilés fejlédését. Az elsé
vilaghabora végéig érvényben volt példaul az az tigynevezett Schusslinie, melynek értelmében
megtiltottak a partmenti sav beépitését, igy azt, hogy Ujvidék a folyé iranyaban fejlédjon.° A
tizennyolcadik szdzad végén épiilt fel ugyanakkor az a Pétervaradrol mikodtetett hajohid az
erdd és a varos kozott, mely nagyban hozzajarult a kereskedelmi kapcsolatok fejlddéséhez. A
véarosi autondmia kiharcolasa, a polgari fejlédés tehat Ujvidék esetében a katonai befolyas
visszaszoritasat (is) jelentette. gy a polgari szerb onreprezentacionak nem volt része a

pétervaradi erdd, illetve az ott székeld, gyakran estélyeket is szervezd katonasag.

Ujvidék, illetve vonzaskorzetének népessége igen sokszinii volt; a tizennyolcadik szazadtol
betelepiild 6rmények, zsidok, sokacok, ruszinok, szlovakok és magyarok koziil két, a varosi
politikai, gazdasagi életét urald vallasi-etnikai csoportot kell kiemelniink: a németajku
katolikusokat és az ortodox szerbeket. E két csoporton alapult a varosi magisztratus, 6k
dominaltdk a vérosi kultarat és Onreprezentaciot. A tizennyolcadik szazadi Ujvidék
varosszerkezetében is elkiiloniilnek a katolikusok, illetve pravoszlavok altal lakott és hasznalt
terek. Ujvidék egy kelet-nyugati, a Dunaval tobbé-kevésbé parhuzamos tengely mentén épiilt
fel. A 18. szazad végén felépiilt ortodox templomok és a koré épiilt szerb tobbségii negyedek
ennek keleti végén fekiidtek, mig a foutca (Magazingasse) nyugaton a f6térbe torkollott, melyet
a katolikus plébaniatemplom és a magisztratus épiilete dominalt. A véaros gordg, romai és
katolikus, illetve protestans és zsido népességének tobbsége a varos nyugati részén, a Futak
faluba vezetd ut mentén ¢élt, mig a keleti €s északi negyedeket (Szalajka, Almasi negyed,

Podbara) tulnyomorészt pravoszlav szerbek laktak.®!

50 SRBULOVIC 2000: 26-29.
51 SRBULOVIC 2000: 48.
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A szabad kiralyi varosi cim megszerzésének szazadik évfordulojan, 1848 majusdban az
Ujvidéktol mintegy tiz kilométerre fekvé Karlocan (Sremski Karlovci) kitort a szerb felkelés,
melyhez Ujvidékrél is sokan csatlakoztak, és 1849 juliusaig a magyar kormannyal szembenall6
magisztratus vezette a varost. 1849 jinius kozepén Ujvidék a Bacskaban zajlé hadmozdulatok
kozéppontjaba keriilt. A Josip JelaCi¢ ban altal iranyitott csapatok nagyszabasu
hadmiiveletekkel igyekeztek elfoglalni a magyar kormanyhoz hii csapatoktdl a pétervaradi
er6dot. Jelaci¢ Ujvidékre érkezett és junius 12-én tamadast intézett a hajohid ellen. Kiss Pal
erddparancsnok ellentdmadast rendelt el, melynek kovetkeztében Jelaci¢ a varoskozpontba
szorult. A pétervaradi er6dbdl folytattak a ban csapatainak agytzasat, melynek eredményeként
a jorészt iiresen 4llo varos épiileteinek tilnyomo része leégett.>? A vérost 1849-t61 kincstari
kolcsonbdl és egyéb hitelekbdl épitették ujja — mig 1849-ben csak 808 haz maradt épen addig,
1857-ben mar 2381 ¢épiilet allt. A varos lakossaga 1869-re a husz évvel korabbi allapotokhoz
képes megkétszerez6dott, ekkor 19119 lelket szamolt Ujvidék, melybél 8134-en voltak ortodox

vallasuak — talnyomo tdbbségben szerbek.>

A Duna szimbolikus geografiaja és a szerb nemzeti mozgalom

A kutatas nem szoritkozik két varosra; Pest-Budara és Ujvidékre, hanem kiterjed arra a fizikai
¢és szimbolikus térre, mely a két varost 0sszekoti; a Dunara, melyet a kortars diskurzus nem
csak a személy- és aruszallitassal kotott Gssze, hanem egy olyan szimbolikus kapocsként
értelmezett, amely a szerb kozosségeket torténelmiikhoz és 6si, elvesztett hazajukhoz flizi. A
folyd a szamos szerb polgarnak a megélhetést is jelentette; a Szerb keresked6k a Dunan
szallitottak termékeiket a Balkan és Kozép-Eurdpa piacai kozt, illetve egyes, a szerbek
lakossagra jellemz6 foglalkozasokat (pl. timarok /tobakosok/ vagy sziicsok) csak vizparton
tudtak Gizni. A dunai gézhajozas megjelenése, az Els6 Duna-gbzhajozasi Tarsasag (Erste
Donau-Dampfschiffahrts-Gesellschaft — DDSG) megalapitasa (1829), a Bécs és Pest kozti
rendszeres Osszekottetés (1830), illetve az Al-Duna szabalyozasanak koszonheté 1830-as
évekbeli meghosszabbitasa a Vaskapuig (illetve a Dravan fel Eszékig) forradalmasitotta a két

varos kozti forgalmat és a vasut 1883-as megépitéséig a leggyorsabb ¢és legkényelmesebb

crer

52 OzER 2008b: 58-64.
53 SRBULOVIC 2000: 102.
54 v6. PASZTOR 1955: 24-25.
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szamara (is) a technologiai és tarsadalmi haladést jelentette. A reformkori Pest legjelentdsebb

szerb lapja, a Teodor Pavlovi¢ altal szerkesztett Serbski narodni list igy lelkendezett 1835-ben:

A gozhajo vagy gézds valoban az egyik legszebb és leghasznosabb taldlmany. Mindannyian
csodalattal szemléljiik rajta allva vagy egy dombrol nézve ahogy elhalad; hogyan szeli ketté a
Dunat, és nyilként repiil emberi segitség nélkiil, igymond egy ora alatt téve meg az utat Pestrol

Zimonyba.*®

GOzhajot abrazold metszetek a kovetkezO évtizedekben gyakran jelentek meg
kisnyomtatvanyokban, naptarakban (példaul Gjévi tidvozletek illusztracidiként), mint a haladas

¢és a Szerencse szimbolumai.

Kiraly Edit a g6zhajozas elterjedése kapcsan ramutat, hogy ez a minden korabbinal gyorsabb
¢és kényelmesebb kozlekedési mod a Dunat fizikai akadalybdl egy, a Habsburg és az Oszman
Birodalmat 6sszekotd kozlekedési utvonalla, szimbolikus értelemben pedig a ,,reprezentaciok
szalagjava” valtoztatta.>® E mitikus multat és a jovét ,,0sszekdtd” ,,szalag” az 1860-as évek
érkezett a magyar(orszagi) delegacié Tokoly Szava szazéves emlékiinnepélyére, harom évvel
késébb a Jovan Foriskovi¢ nagykereskedd (a szerb kulturalis intézmények és Mileti¢ személyes
tamogatoja) ,,Haladas” (Napredak) nevii gézose szallitotta a Matica dokumentumait és
tisztségviseldit Ujvidékre, illetve 1871 oktoberében a vaci bortonbdl szabaduld, gdzhajoval
érkezd Mileticet a szerb didkokbdl €s egyéb tdmogat6ibol alld tomeg gydzedelmesen kisérte

haza.

A tobb napos — 1831-ben folyasiranyban tobb, mint 27 6ra menetidejii — gézhajo-ut 6sszekototte
tehat Pest-Budat Ujvidékkel és Belgraddal, illetve 1856-t01 Szentendre is kiilon jaratot kapott
(mely a szentendrei helyiérdekii vasut 1888-as iizembe helyezéséig a legfontosabb kozlekedési
kapcsolat maradt). A dunai hajoutakhoz kapcsolddo képzettarsitasokrol, a gézhajok fedélzetén
zajlo tarsadalmi életrdl az egykort Utirajzok tudodsitanak.’’ Ezen ttleirasok nem csak az
utitarsakkal zajlo beszélgetésekrdl, az egyes varosok leirdsardl szolnak, hanem az elsuhand taj,

varromok interpretacidja, a torténelmi anekdotak felidézése, a dics6 (nemzeti) mult elbeszélése

55 Cepbcxiti Hapoowiii Jlucmw 1835. augusztus 5.

% KIRALY 2017: 162.

57 V6. Constantin Ardeleanu frasat a gézhajok fedélzetén, azok egyes tereiben — igy a fedélzeten, vagy a férfi
halotérként is funkcionald szalonban — zajlé kozmopolita tarsadalmi életr6l.

ARDELEANU 2020: 13-14.
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révén egyfajta ,,idéutazasként” is felfoghatok.® Ilyen dunai ttleirasokat mutat be az ujvidéki

Tokoly-centenariumot elemzé alfejezet (3.3.4).%°

A disszertaci6 targyat képezd varosokat a
latogatok tehat elészor a Duna feldl pillantottdk meg. Az 6si, dicsé multat megtestesitd
Szentendre teljes latképe a folyo felél bontakozott ki. Milosevits Péter szavaival a varos ,,(...)
hét tornyadval egy tenyérnyi helyen maga a kévé szilardult legenda.”® A folyé mentén fejlédo
Pest-Budan a Duna-parti palotak és a Lanchid nytigozték le az utazét. Ujvidéken az 1835-ben
megnyilt gbzhajo-allomasra érkezve a magyar régmulthoz kot6do, illetve az 1849-es tragikus
bombazast is megidézd pétervaradi erdd, illetve az év nagyobb részében mitkddtetett, minden
tavasszal a katonai helyOrség ¢€s a magisztratus részvételével iinnepélyesen megnyitott

pontonhid keltette fel az utazok figyelmét.!

A felhasznalt forrasok és szakirodalom rovid attekintése
Jelen doktori disszertacid eldzménye az a 2015 tavaszdn megvédett mesterszakos
szakdolgozatom, melyben az 1860 és 1867 kozti idoszak pest-budai beszedait és a Brankovics

62 A doktori kutatds soran a korabbi

Gyorgy szindarab pesti fogadtatasat elemeztem.
eredményeket teljesen Ujragondolva a vizsgalodas kereteit kiterjesztettem az Gjvidéki szerb
eseményekre, mely 1épés ugy vélem, segit megérteni a szerb nemzeti mozgalom dinamikajat,
az egyes jelenségek, szimbolumok valtozasat térben és iddben. A vizsgalt iddtartam
meghosszabbitasa 1871-ig lehetdvé teszi az Omladina miikodésének goresé ala vételét, illetve
az évtized fordulgjan fellépd szerb szocialistdk, az ,,j nemzeti tudoméany” beemelését a
vizsgélatba. Svetozar Mileti¢ bortonbiintetése 1870 és 1871 kozott a hatvanas években még
igéretesen feliveld szerb-magyar kapcsolatok mélypontjat jelenti, mely esemény egyrészt

lezarta a két nemzeti elit kozti utkeresés idoszakat, masrészt pedig hosszu idére meghatarozta

a szerbek Osztrak-Magyar Monarchidhoz vald viszonyat, illetve a dualizmus emlékezetét.

Kutatasom forrdsanyagénak jelentds része a kivalasztott szerb eseményekrdl sz6lo
sajtohirekbdl és -tudositasokbol all. Természetesen feldolgozom a korszak fobb szerb politikai

¢és irodalmi periodikait (Srbski dnevnik, Srbobran, Zastava, Narod, Danica, Srbski letopis,

% ARDELEANU 2020: 13-14.

%9 Kiilén figyelmet érdemel az a magyar nyelvii Gtleiras, melyet a fent emlitett Luppa Péter tett kozzé
folytatasokban a Napkelet folyoiratban 1858-ban, és melyet Fedora Bikar adott kdzre szerb és magyar nyelven.
Luppa és tarsasaga a dunai ttirajzok irdéinak tilnyomo tobbségével ellentétben nem gézhajoval, hanem egy
evezOs-vitorlas hajoval kelt Gtnak és Bécst6l a Duna-deltaig utazott. BIKAR 2010.

80 idézi ABRAHAM 2014: 106.

81 pl. Neusatzer Lokalblatt 1864. marcius 19.

62 ToMORY 2015.
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Matica, Sloboda-La Liberté, Komarac, Zmaj stb.), melyek talnyomé részben Ujvidéken
jelentek meg, ugyanakkor a teljes magyarorszagi szerb kozosséget céloztak. E lapok koziil
forrasértéke, az ujvidéki liberalis korokhoz vald kozelsége miatt kiemelkedik az 1864-ig
megjelend Srbski dnevnik, illetve az 1866-ban Mileti¢ altal alapitott Zastava. Sziik két évig a
szerb szabadelviieck organum nélkiil maradtak, mely hianyt Vladimir Jovanovi¢ Genfben
megjelend Sloboda-La Liberté cimii lapja igyekezett potolni. Ki kell emelnem a Porde Popovié¢
altal szerkesztett Danica cimii irodalmi folyoiratot, mely fennallasa (1860-1872) alatt,
kiilondsen annak elsé éveiben részletesen tuddsitott a szerb kulturdlis eseményekrdl.%® A
Mileti¢-parti sajtd tudositdsait 0sszevetem a konzervativ, osztrak- illetve klérusparti szerb
ellenzék lapjaival: a Srbski naroddal, a Srbobrannal, valamint a Napredakkal. Az események
visszhangjarél a varosi kozélet kontextusaban mind Pest, mind Ujvidék esetében értékes
informaciokat nyujt a német (az évtized forduldjatol részben magyar) nyelvi, helyi tigyekkel
(is) foglalkozo sajto attekintése — kiilonds tekintettel az Ujvidéken 1857-t61 megjelend, Fuchs
Ignac altal szerkesztett Neusatzer Kreisblatt, majd 1862-1865 kozti Neusatzer Lokalblatt,
1871-ig pedig Neusatzer Lokalblatt und Bacskaer Bote cimmel megjelend helyi lapra, melynek
az Osztrak Nemzeti Konyvtarban, az Orszdgos Széchényi Konyvtarban és a Szerb Matica
Konyvtaraban elérhetd szamai raviladgitanak a varosi kozélet konfliktusaira a versengd német(-

magyar) €s szerb kozélet, ,,civil tarsadalom” viszonyéra.

Az egyleti élet és a szerb linnepélyek vizsgalatanak értékes forrdscsoportjat alkotjak azok a
kisnyomtatvanyok -meghivok, programok, ropiratok, grafikdk — melyeket az ujvidéki Szerb
Matica Konyvtara Ritkasagok Gylijteménye, a belgradi Szerb Nemzeti Konyvtar, illetve a
Vajdasagi Muizeum 6riz.% A kutatasi téma levéltari iratanyaga koziil fontos kiemelni az
Ujvidék Véros Torténeti Levéltariban Orzott magisztratusi fond iratait, valamint a Magyar
Nemzeti Levéltar Orszadgos Levéltaraban Orzott, a Helytartdtanacs, majd a Kormany, illetve
Ujvidék szabad kiralyi varos kozti hivatalos levelezést. Két relevans forraskiadvany is

napvilagot latott; a Nikola Petrovi¢ szerkesztésében 1968-ban jelent meg egy haromkotetes

8 v5. MARJANOVIC 2013,

8 E forrasok koziil mind tobb valik elérhetévé a szerbiai kozgylijtemények digitalizacids programjainak
kdszonhetden:

Jueumanna Hapoona 6ubnuomexa Cpéuje http://digitalna.nb.rs/

Jlueumanna Bubnuomexa Mamuya cpncke http://digital.bms.rs/ebiblioteka/

Bpojuana 6awmuna Hosoe Caoda http://bbns.rs/

Letéltes idépontia 2022 aprilis 14.
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1.65

forraskiadas, Svetozar Mileti¢ és partja tevékenységérdl.”™ Vasilije Kresti¢ pedig az Egyesiilt

Szerb Ifjusag tevékenységéhez kotédo osztrak és magyar forrasokat adja kozre.%

E rovid szakirodalmi attekintésben elsdként szeretném kiemelni a szerb-magyar
muvelddéstorténet kutatoit; a pesti TokOlyanum és a Szerb Nemzeti Szinhaz torténetét

t5” és a Poth Istvant, akinek Szinhaztorténeti munkai

sokoldaluan bemutaté Bozidar Kovaceke
koziil fontos megemliteni a magyar népszinmii szerb recepcidjarol, a szerb szinhazmiivészetben
jatszott szerepérdl sz616 monografidjat, melyben a szerzé bemutatja a szerbesités kultartorténeti

jelentéségét.5®

Jelen disszertacio egy olyan kutatds eredménye, melynek elkezdéséhez, a szerb
torténelemben vald elmélyedéshez talan a legnagyobb inspiraciot a pest-budai szerbek
orokségét bemutatd Vujicsics D. Sztojan ismeretterjesztd konyvébdl,®® illetve Bojtar Endre és
Vajda Gyorgy Mihdly lenyligdzden széles 1atokori, a nemzeti romantika jelenségével behatoan
foglalkozod miivelédéstorténeti munkaibél meritettem.’® A szerb és ujvidéki zenei kultira
megismeréséhez, a nemzeti és a ,,kozmopolita” hatdsok komplex Osszjatékanak, a pezsgd varosi
zenei élet megértéséhez megkeriilhetetlenek Marijana Kokanovié Markovié¢ munkai.”t A szerb
nemzeti mozgalom ¢és a nemzeti liberalizmus eszmetorténetérél szold mivek allando
hivatkozési pontja Jovan Skerli¢, alabb részletesen targyalt Omladina i njena knjizevnost
(Ifjusdg és irodalma) cimi, elészdr 1906-ban megjelent miive.”? Branko Beslin monografiaja a
19. szazadi szerb liberalizmus eurdpai hatasait, értékvilagat tarja fel kimeritd részletességgel.”
A szerb liberalizmus eszméit és a magyarorszagi €s szerbiai szerb elit, valamint a magyar
kormany kozti bonyolult és dinamikusan valtozé nemzetkozi viszonyokat, a magyar politikum
Balkan felé fordulasat mutatjik be Ress Imre irasai.’* Kiemelt figyelmet érdemelnek tovabba

Gyoére Zoltannak a reformkor idészakara koncentralé szerb-magyar komparativ munkéi.”

Ujvidék varos els6, Erdujhelyi Menyhért altal irt helytorténeti monografidja 1892 és 1895 kozt

jelent meg elébb magyar, majd német és szerb nyelven.”® Harom évtizeddel késébb, az

65 PETROVIC Ur. 1968

66 KRESTIC ur. 2015.

67 KovACEK 1991; 1997; 2000; 2003.
68 POTH 1982b.

69 \/uJicsics 1997

70\/AIDA 1994 és BOJITAR 2008.

1 KOKANOVIC MARKOVIC 2008; 2011; 2020.
72 SKERLIC 1906.

73 BESLIN 2005.

7 RESS 1988 és RESS 1993.

75 GYORE 2007; 2009.

76 ERDUJHELYI 1892.
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impériumvaltast kovetd idészakban, a magisztratusi levéltarra és mas forrasokra tdmaszkodva
dolgozza fel Vasa Staji¢ (1878-1947) szerb torténész, ird és filozofus a varos multjat (politika-
, ipar- és miivel6déstorténetét), a szerb nemzeti mozgalom kérdéseit, valamint a varos neves
személyiségeinek életrajzait.”’ Az elmult évtizedekben nagy lendiiletet kapott a varos multjanak
vizsgalata 0j szempontok alapjan, legyen sz6 a német és magyar torténelmi orokség, illetve a
mindennapi élet aspektusainak alaposabb feltarasarol (Ozer Agnes),’® illetve a helyi és orszagos
nyilvanossagban is jelentds szerepet jatszo Ujvidéki szerb, magyar és német nék életmiivének,
kapcsolatrendszerének, az ujvidéki ndmozgalom nemzeti és nemzetkdzi bedgyazottsaganak

bemutatasarol (Gordana Stojakovi¢).”®

Megjegyzések

A disszertacioban igyekszem konzekvensen kovetni €s egységesen kezelni a korabeli szerb
(nyelvii) forrasok egyes jellegzetességeit. A vizsgalt idészakban sziilet6 szerb dokumentumok
altalanos jellemzdbi a cirill betlis irdsmod, illetve a Julianus-naptar hasznalata. A korban e
jellegzetességeket a szerb ortodox egyhazi autondmian alapuld identitds szerves részeinek
tekintették, ezért a lehetdségekhez mérten én is igyekszem ezeket mindvégig figyelembe venni,

ezzel néha eltérve a magyar(orszagi) folyoiratok nagy részének hivatkozasi gyakorlatatol.
Irasméd

A 19. szdzad kozepén a Magyar Kirdlysdgban (de nem Horvatorszdgban vagy Szlavoniaban)
irt és/vagy nyomtatott szerb nyelvil szovegek a mindennapi nyelvhasznalat bizonyos praktikus
latin betiis kivételeitdl — példaul taviratok szovegétdl, levelek cimzésétél vagy egyes
ujsaghirdetések egy-két szavas szerb toredékeitdl — eltekintve szinte kivétel nélkiil cirill betiis
irassal sziilettek. E szovegek (és a szerb periodikdk) egy része az 1860-as évek elso felében még
nem kovette egyontetiien Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ nyelv- €s irasreformjanak minden elemét,
az évtized forduldjan ugyanakkor mar szinte teljesen diadalmaskodott az 4j norma. A vizsgalt
idészakban papirra vetett szovegek tobbsége tehat ugyanazt a harminc betiibdl all6 szerb ABC-
t (azbuka) hasznalta, mint a mai szerb nyelv. Kérdés ugyanakkor, hogy miként célszerii
hivatkozni, illetve idézni e cirill betiis forrasokat. A kortars szerb nyelvhasznalat a cirill és a
latin betlis irasmodot két egyenrangu, teljesen ,.kompatibilis” véaltozatként kezeli. A szerb latin

betlis irasmod (latinica) megegyezik a horvat irassal, mely a délszlav egységeszme

77 STAJIC 1926; 1941; 1949; 1951.
8 OzER 20084a; 2014.
79 STOJAKOVIC 2019.
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formalodasaval parhuzamosan zajlé filologiai torekvések nyoman 6ltott végleges format Puro
Danici¢ 1880-ban Zagrabban kiadott miivében, ,,A horvat vagy szerb nyelv szétaraban”, mely
a kés6bb megalakuld délszlav allamok nyelvi gyakorlatat is megalapozta. A tovabbiakban —
Osszhangban a magyar és szerb nyelvi torténettudomany gyakorlatdval — a torzsszovegben ezt
a latin betiis atirast hasznalom. A Munemuh csaladnévre tehat mindig Mileti¢ként hivatkozom,
habar a magyar kortarsak egyéb atirasokat hasznaltak; Miletits, Miletics, Miletich, Miletity stb.
ugyanakkor megtartom az eredeti irdasmodot; tehat igy szerepelnek e miivek cimei is a
bibliografidban. Mivel az irodalomjegyzék a szerb mellett természetesen mas nyelvi, illetve
latin betlis forrasokat is tartalmaz, ezért e lista egységes kezelése érdekében a szerzok nevét

mindig latin atirassal adom meg ¢és azok ABC-rendben szerepelnek.
Naptar

Némi magyarazatot igényel a szerb nyelvi levelek, hivatalos iratok, valamint periodikak
datumozasanak hivatkozasa. A szerb kozélet Magyarorszagon ¢és Szerbiaban is (egészen a
Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag megalakulasanak elsé éveiig) a Julianus-naptart hasznalta.

.80 A szerb olvasok

1860 és 1871 kozti idészakban a két naptar kozti eltérés tizenkét nap vol
(illetve a szerb kulturalis események latogatoi) a két idoszamitas kozt altalaban a Gergely-
naptar szerinti datum szerepeltetése nélkiil is at tudtak szamolni. Az egyértelmiiség kedvéért a
disszertacid szovegében a datumok megjeldlésénél csak a Gergely-naptar szerinti napokat

tiintetem fel, mig a hivatkozasok természetesen eredeti formajukban szerepelnek.

80 vo. Fourmilab Calender Converter: https://www.fourmilab.ch/documents/calendar/ Letoltés ideje 2022 majus
4,
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1. A szerb civil tarsadalom fejlodése: polgari 6nszervezodés, egyletalapitasok
Jelen fejezet arra tesz kisérletet, hogy bemutassa €s értelmezze a szerb civil tdrsadalom, a szerb
egyesiileti élet fejlodését - a kor szohasznalataval élve a szerb tarsadalmi haladas (drustveni
napredak) intézményeit, megemlitve az egyes teriiletek f6 aktorait. Az elemzett intézmények
tobbsége 1866 utan az Omladina formalis tagjaként, vagy az Ifjusag programjanak szellemében,
»omladinista”, illetve szabadelvii dominancidval miikodott, részben vagy egészében Svetozar
Mileti¢ koréhez tartozott. Mar az ernydszervezet megalakuldsa eldtt is jelentds személyi és
intézményi atfedések figyelhetok meg az egyletek miikodésében. E tarsuldsok Pesten vagy
Ujvidéken székeltek, ugyanakkor a nemzeti, ossz-szerb céloknak megfeleléen ki kivantak
terjeszteni tevékenységiiket a Habsburg Birodalom egyéb, szerblakta teriileteire. Az
egyesiiletek bemutatasakor kiilon figyelmet szentelek annak a kérdésnek, hogy miként
illeszkedtek e tarsuldsok az ujvideki €s pesti tobbnemzetiségli varosi kontextusba, milyen nem-
szerb vagy nem nemzeti alapokon szervezddo szervezddésekkel rivalizaltak, esetleg mikodtek

egyutt.

Az 1860-as szerb egyletalapitasi hullam természetesen illeszkedett a provizorium korabeli
magyarorszagi tarsadalom trendjeibe. A szerb civil tarsadalom megszervezése - 1) kulturalis
intézmények felallitdsa, ,,0j” tarsadalmi csoportok reprezentacidja, a piacgazdasag
koriilményeihez alkalmazkodd iparegyleti halozat létrehozdsa — az 1860-as években mas
magyarorszagi példakkal egyidoben, azokra reflektdlva ment végbe. A kor szerb
nyilvanossagdban gyakoriak voltak az explicit vagy implicit hangok, vélemények, melyek a
»tarsadalmi haladas™ intézményes formait magyar, német vagy cseh mintara, am sokszor ezen
intézményekkel szemben kivantak megteremteni. Ugyanakkor egy-egy reprezentativ esemény
kapcsan a nem szerb tudositok is gyakran elismeréssel adoztak a szerb civil tarsadalom
gyakorlatai; példaul az allando Nemzeti Szinhdzért folytatott szivos lobbimunka, fegyelmezett
és sz¢éleskori adomanygytijtés, vagy akar a Matica srpska sokrétii tevékenysége elott. A szerb
nemzeti mozgalom intézményei ezekben az években sokszor mas magyarorszagi nem magyar
népek szamara is mintaként szolgaltak. A tovabbiakban szeretném az egyleteket e tagabb, a

szerb nemzeti mozgalombol kitekint6 kontextusban is elemezni.

A brit egyletek ujkori torténetét elemezve Robert J. Morris brit torténész a civil tarsadalmat

(civil society) az allam és rokonsag szintje kozott fennalld nem kotelez6 jellegli kapcsolatok
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Osszességeként definialja.8! A kapitalista tarsadalmak polgéarai bizonyos feladatok ellatasa,
tarsadalmi, gazdasagi €s kulturalis igények kielégitése céljabol szabad akaratukbol, az etnikai-
vallasi hatarvonalakon tallépve egyleteket hoztak I1étre. Morris ramutat az egyletek
tevékenysége és az urbanizacié mértéke kozti kapcsolatra; a civil tdrsadalom kérdése tehat az
Gjkori varostorténet problémajaként (is) megragadhat6.8? Toth Arpad pesti reformkori
egyleteket elemzé monografidjaban felhivia a figyelmet olyan tarsuldsokra (példaul az
Orszéagos Iparegyletre), melyek nem egy helyi, hanem orszdgos célok megvalositasara, egy
kollektiv akarat kifejezéseként, a nemzeti mozgalom torekvéseinek szellemében jottek 1étre.8
Ez a Pest-kozpontu egyleti élet mar ekkor a Magyar Kiralysag ,,fovarosaként” lattatta Pestet és
Budat. Az 1849 utani idészakban magyarorszadgi nem magyar nemzeti elitek is igyekeztek civil
tarsadalma(ka)t létrehozni és azokat egy vérosi kozpontban koncentralni.®* llyen
,f6varosiasodast” figyelhetiink meg Ujvidék esetében az 1860-as években, mely utobb a bécsi

¢s pesti hatosagok repressziv 1€péseit is kivaltotta.

1.1 A szerb miivel6dés méhkasa — Matica srpska

A Matica srpska (Szerb Matica®) tarsasagot 1826-ban alapitottak pesti szerb kereskedék. A
tarsasag tagjai eredetileg a két évvel korabban alapitott Srbski letopis (utoébb Srbskij letopis,
Srpski letopis, majd Letopis Matice srpske; magyarul Szerb Evkonyv) folyéiratot kivantak
megmenteni a cs6dtol. E periodikat két évvel korabban inditotta Georgije Magarasevié¢ ujvidéki
gimnaziumi tanar és Jovan Hadzi¢ ir6. A Letopis a magyar Tudomdnyos Gytijtemény, illetve a
német irodalmi Jahrbuchok mintajara jelent meg.®® A Matica kezdetben tehat egy szerb
irodalompartold pénziigyi alapként miikodott. A tagok elsd taldlkozojara 1826 januar 31-én
keriilt sor, a tarsasdg mitkddésének kezdetét azonban annak elsé elndke, Hadzi¢ antedatalta
Szent Szava napjara.®’” A Matica alapitoi és tagjai egy olyan nemzeti kdzpontot, méhkast
vizionaltak (szerbiil kosnica; mely a tarsasag cimerében is megjelenik), mely Gsszegytjti a

kiilonb6z0d, szerbek lakta teriileteken - a Habsburg Birodalomban, a Szerb Fejedelemségben,

81 MOoRRIS 1998: 289.

8 MoRRIs 1998: 291.

8 THTH 2005: 8.

8 Ujvidék szerepével osszevethetd a dualizmus koraban a szlovak nemzeti mozgalomban Turdcszentmarton
,fovarosiasoddsa”. V6. ABRAHAM 2016; 267-268.

8 A matica sz6 jelentése: méhkiralynd.

8 A folyoirat maig megjelenik Letopis Matice srpske cim alatt.

87 Mamuya cpbcka nouurve 00 dana céemoz Caee, npeoz npoceemumesna cpbckoz, 200ume 1826, 14.
Janyapuja." KOVACEK 2000: 42.
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Montenegroban és a diaszporaban — folyd irodalmi-tudoméanyos munka eredményeit. A Matica
a kovetkezd évtizedekben tudds (irodalmi és tudomanyos) tarsasagga, a reformkori pesti
szellemi kozpont egyik kulcsintézményévé fejlodott. Mi tobb, a Vormdrz kordban a szlav
kolcsonodsség jegyében az egylet mintdjara a Habsburg Birodalom szerblakta teriiletein tobb,

részben maig fennallo nemzeti Matica-egylet alakult.®®

Ezekkel a Szerb Matica intézményes
kapcsolatot tartott fenn, csakugy, mint a Kisfaludy Tarsasaggal és a Magyar Tudomanyos
Akadémidval. A Letopis és vele szoros Osszefliggésben a Matica kulturalis és politikai
iranyvonala tobbszor is alapvetd valtozasokon ment at. E programot elsdsorban a folyoirat
szerkesztOje €s az egylet tisztségviseloi (fotitkara, elndke, alelndke, késdbb az osztalyelndkei)

hataroztak meg.

A Matica milkodésének elsé sziikk tiz esztendeje (1826-1835) a szervezeti keretek
megteremtése, a Letopis milkodésének biztositasa jegyében telt. Habar a folyoirat korai
szerkeszt6i és szerz6i inkabb Ujvidékhez, a Pavol (csehiil: Pavel) Jozef Safarik szlovak-cseh
ir6 altal vezetett gimnaziumhoz kotddtek, a Matica mégis Pesten alakult meg. Ennek okaként
Zivan Milisavac, az egylet monografusa kiemeli, hogy az itteni szerb polgarsag iskolazott tagjai
jelentds tékeerdvel birtak az intézmények fenntartisiahoz.®® A Letopis nyomtatasat a budai
egyetemi nyomdaban végezték, mely cirill betlikészlettel és az egész Habsburg Birodalomra
kiterjedd monopdliummal rendelkezett szerb nyelvii konyvek nyomtatdsdhoz. A folydirat
évente négyszer jelent meg; kiadasat és terjesztését a pesti nagyvasarokhoz igazitottadk. A
Matica els éveit a kortarsak altal alapitott karldcai, temesvari €s pesti rivalis egyletekkel valo
versengés hatarozta meg, melyek koziil csak a Matica volt képes hosszi tdvon fennmaradni.®
Az 1820-as és 1830-as évek szerb kozéletének legfobb vitaja az irodalmi nyelv kérdése kortil
forgott, mely ugyanakkor felvetette a szerb nemzeti mozgalom keleti és/vagy nyugati
orientacidjanak, az egyéb délszlav népekkel vald kapcsolat tdgabb problematikéjat. A Bécsben,
a szlovén nyelvész és csdszari cenzor Jernej Kopitar mentoraltjaként fellépd Vuk Stefanovié
Karadzi¢ radikalis nyelvljitasi programot hirdetett. Az eurdpai irodalmarok kozott nagy

visszhangot és elismerést kivaltdo népkoltészeti gylijtemények kozreadodja az orosz szerkesztésii

8 Cseh Matica 1831-ben, Morva Matica 1836-ban, Illir (Horvat) Matica 1842-ben. Illetve egy hosszabb sziinet
utan 1863-ban a Szlovak, egy évvel kés6bb pedig a Szlovén Matica alakult meg. KyMmBALL 1973: 5.

89 Az 1826-0s alapszabalyban a Matica ,,alapitd atyai” a tagfelvételt egy igen tekintélyes dsszeg, 40 eziistforint
befizetésehez kotottek. MILISAVAC 1965: 30.

9 Szerbidban 1841-ben, Obrenovi¢ Mihdly fejedelem tdmogatasaval alakult tudds tarsasag, melyet masodik
uralkodasa alatt épp Mihaly tiltott be és szerveztetett (ijja annak liberalis tendenciai miatt. gy alakult meg 1864-
ben Belgradban a Drustvo srbske slovesnosti (Szerb Milveltség Tarsasaga) helyett a Srbsko uceno drustvo (Szerb
Tudos Tarsasag).
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egyhazi szlavon alapul6 szlavenoszerb nyelv helyett a szerb népnyelv normalizalasa és egy sajat
szerkesztést, egyszertsitett cirill betlikészlet mellett szallt sikra, melyet Stefan Stratimirovié
metropolita, valamint az orosz kapcsolatot és a szlavenoszerb hagyoményokat hangsilyozo
Karloca-kozpontl egyhazi elit élesen elutasitott. A Matica alapitoi kozott ugyan kezdetben
megtaldljuk Vuk hiveit is, azonban (nem fiiggetleniil a metropolita nyomasatdl) a tarsasag a
nyelvi norma koriili vitaban egyfajta ,,k6zéputas” allaspontra helyezkedett. Habar a Letopis és
a Matica egyéb kiadvanyai a Vuk altal propagalt népnyelven jelentek meg, 1864-ig nem
fogadtak teljesen el a modernizalt cirill ABC-t (azbukdt),” Erre csak a Matica Pestrdl Ujvidékre

koltozésekor keriil sor; ez az idépont szimbolikusan is jelzi e kulturalis paradigmavaltast.9

1832-ben, az alapitd-szerkeszté Magarasevi¢ haldla utan Teodor (Tosa) Pavlovi¢ ir6-jsagiro,
a pesti reformkori szerb sajtdé kozponti alakja vette at a Letopis szerkesztését. A lap vezetése
alatt szamos mas szlav nyelven irt irds atvételével propagalta a szldv kolcsondsség eszméjét és
a szerb-horvat kozeledés fontossagat, fenntartva és fejlesztve ugyanakkor a szerb-magyar
kapcsolatokat is.*® Pavlovi¢ Letopisanak és a Matica erésddé szlavofil jellege ezekben az
¢vekben a magyar nyilvanossag, illetve a magyarorszagi hatosagok figyelmét is magara vonta.
A keérdéssel foglalkozo torténészek tobb lehetséges okot is megneveznek, hogy pontosan mi
vagy ki valtotta ki a Helytartotanacs 1835 februarjaban kelt dontését, mellyel felfiiggesztette a
Matica miikodését és elrendelte a szervezet tevékenységével ¢€s céljaival kapcsolatos
vizsgalddast. A tarsasag sziik két évig volt kénytelen felfiiggeszteni miikodését, a hatésag 1836
novemberében engedélyezte az egyesiileti munka folytatasat. A kovetkezd években ToSa
Pavlovi¢ a Matica titkaraként szervezte tijra annak miikodését.®* Tokoly Szava (Sava Tekelija)
szerb-magyar jogaszdoktor adomanyaval és a pesti Tokolyanum (Tekelijanum) didkotthon
megalapitasaval Uj otthont, pénziigyi hatteret; lendiiletet adott a tarsasag mitkddésének. Az
1840-es évek elején kozkonyvtart €s mizeumi gyiijteményt alapitottak Pesten. A korabeli Pest
szerb értelmisége a Pavlovi¢ altal igazgatott Matica koriil gyiilekezett, itt jelentek meg a kor

legfontosabb szerb lapjai is.

91 Az ir6 Jakov Ignjatovié memodrjaiban bemutatja az 1830-as és 1840-es évek pesti szerb kdzéletét, melyben
igen ¢éles vitak folytak a szerb nyelvreform, kiilonosen a Vuk altal bevezetni kivant, kiilondsen radikalisnak
tartott a szlavenoszerb i betlit felvaltani hivatott j (jota) kapcsan. IGNJATOVIC 1973: 9.

92 A Srbski letopis 109. (1864.) szdma az els6, mely az 0j nyelvi norma szerinti helyesirassal jelent meg.

% MILISAVAC 1965: 45.

FRIED 1988: 50.

% A Matica titkéra (aki altalaban a Letopis szerkesztdjeként is miikodott) felelt az operativ feladatokért, illetve
donto szerepet jatszott a tarsasag kulturalis és politikai iranyvonalanak meghatarozasaban. Az egylet elnoke,
magasrangu vilagi vagy egyhazi személy altalaban reprezentativ feladatokat latott el.
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1848-1849-ben a Szerb Matica lényegében besziintette tevékenységét. A megkeseredett Teodor
Pavlovi¢, a reformkori pesti szerb kozosség emblematikus alakja visszavonult a munkatol és
elkoltozott Pestrdl, majd 1854-ben meghalt. Habar a Matica 1849 vége 6ta formalisan folytatta
munkajat, a szerb intelligencia nagy része nem tért vissza Pestre a forradalom utdn. Nagy
nehézségekbe litkdzott a Letopis szerkesztése, a kozgytlilések megszervezése €s altalaban az
aktiv tagsag megtartasa. Az 1848-1849-es, sokak szamara traumatikus események nyoman a
tagsag tulnyomoé tobbsége ugy gondolta, hogy Pesten a Matica ,.elsorvadna”. Ebben a
helyzetben sziiletett meg 1851-ben a dontés a Matica atkoltoztetésérél Ujvidékre. mely
varosban ekkor mar miikodott nyomda és egy évvel késobb indult a kor legfontosabb szerb
lapja, a Danilo Medakovi¢ altal szerkesztett Srbski Dnevnik. A dontés meghozatalaban és
keresztiilvitelének engedélyeztetése dontd szerepet jatszott Platon Atanackovié¢ bacskai piispok,
a Matica kordbbi és az Ujjaalapitas utni elsd elndke (1842-1848 és 1864-1867).% A bécsi
Kultuszminisztérium, valamint a pesti Helytartotanacs lassan €s koriilményesen reagalt; a
Matica a hatosagok altal kovetelt formai kovetelményeknek megfelelden tobbszor is
kozgytilésen erdsitette meg a koltozési szandékot, mig végiil 1863 juliusaban Ferenc Jozsef

engedélyezte a Svetozar Mileti¢ altal megirt alapszabalyt.

A Szerb Matica attelepiilésére linnepélyes keretek kozott keriilt sor 1864. majus 12-én. Az
egylet iratait, konyvtarat, mizeumi targyait Jovan Forovi¢ kereskedd beszédes nevii Napredak
(Haladas) gézhajoja széllitotta Ujvidékre. A dél-bacskai varosba érkezd Maticat diszlovések
iidvozolték, az ortodox katedralisban linnepi liturgiat tartottak, melyet Platon Atanackovié
plispdk rezidencidjan, az egylet ) székhelyén rendezett disziilés kdvetett. A Matica torténetével
foglalkoz6 munkék kiemelik az esemény ,,népiinnepély” jellegét. Egy ilyen tomegrendezvény
illeszkedik az 1860-as évek hasonld nagyszabasu wijvidéki nemzeti {innepélyeinek soraba.®® Az
(4jja-)alakuld tilésen Platon piispokot valasztottak meg elndknek, a titkari pozicidt Antonije
Hadzi¢ ir6 kapta meg. Az egyesiilet nagyratord tervekkel kezdte meg 0jvidéki miikodését; a
tobbnyire filologiai-tudomanyos témakat targyald Srbski Letopis évkonyv mellett elinditottak
a Matica népszerti irodalmi folyoiratot, mely elbeszélések, versek, népszerii tudomanyos és
kozéleti esszék kozzététele mellett rendszeresen beszamolt a szerb tarsasagi életrdl, a pesti és

ujvidéki eseményekrol is.

BMILISAVAC 1965: 84-85.
% Tanuya V/18. 1864. méjus 3: 285-287.
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1848-1849 utan a reformkor szerb kozéleti vitai jelentoségiiket vesztették, atadva helyiiket 1)
témaknak, probléméknak. Az 0j torésvonalak természetesen a Maticaban is megmutatkoztak.
Mint azt Dorde NatoSevi¢, a magyarorszagi szerb iskoldk tanfelligyeldje a Matica altal dijazott,
indulatos ,,Miért hanyatlik néplink Ausztridban” cimii esszéjében kifejti, hogy mig az el6zd
nemzedék vérre mend harcokat folytatott a helyesirasrol (jotdkrél és jerekrék)®, addig a
sz¢élesebb szerb rétegek szegények és miiveletlenek. Erdteljesen megjelent tehat az igény az
»egyszerli nép” megszolitasara, problémainak targyalasara.®® Az 1860-as évek masodik felében
¢s az 1870-es évek elején mind nagyobb szamban jelentek meg természettudomanyos ¢€s
tarsadalmi témak a Maticéban €s kiadvanyaiban. Az 1850-es évek elejétdl a Matica vezetésében
egyszerre volt jelen az alapitd Jovan Hadzi¢ fémjelezte konzervativ irdnyzat, valamint a
Svetozar Mileti¢ koriil tomoriild liberalisok. Ekkor (még) az utdbbiakhoz tartozott Jakov
Ignjatovi¢, a szentendrei szarmazasu, kalandos életli, magyarbarat ir6. Ignjatovi¢ 1854 és 1856
kozott szerkesztette Pesten a Letopist, lehetdséget nyljtva a publikalasra szdmos induld
koltonek, ironak, az akkor szinre 1€pd romantikus irodalmi iranyzat képviseldinek; Jovan
Jovanoviénak® és Laza Kostiénak. 1857-ben valasztottdk meg titkarnak Jovan Dordeviéet, aki
egy nagyszabasu reformprogram megvalositasat vallalta. Pordevi¢ el akarta egymastol
valasztani a pénziligyi €és az irodalmi osztalyokat, ezzel szélesebbre nyitva a Matica ajtajat az
ir6k és koltdk szamara, erdsitve ezzel a Matica irodalmi tarsasagi jellegét. Emellett tervezte
irodalmi palyazatok kiirasat, természettudomanyos és a kritikai torténettudomany miifajahoz
tartozo konyvek kiadasat, valamint az intézményi kapcsolatok erdsitését a Magyar Tudomanyos
Akadémiaval €s egyéb szlav tarsulatokkal (a ,testvér-Maticakkal™). Titkarsaga két éve alatt
Dordevi¢ ugyan ambicidzus programjanak csak toredékét tudta megvaldsitani, ugyanakkor
iranyt mutatott az utana kovetkez6 tisztviselok szamara a Matica reformjahoz. 1868-ban Jovan
Suboti¢ irdt, a zagrabi szabor liberalis tagjat valasztottdk meg az alapitdé Jovan Hadzi¢
ellenében. Ezzel a Matica vezetésébdl kiszorultak a reformkor kulturalis-politikai
paradigméihoz ragaszkodo konzervativok, az a Mileti¢-féle ,,nemzeti part” dominancidja alatt

mukodott tovabb.

9 A jota a Karadzi¢ irdsreformja nyoman a szerb ABC-ben hasznalt latin irasbol 4tvett j, a jer pedig az
ugyanakkor elhagyott lagy massalhangzo(k) (b vagy b) heve,

% MiLISAVAC 1965: 98.

9 Jovanovié¢ késébb felvette a Zmaj irdi nevet, mely az altala szerkesztett ujvidéki szerb élclap cime is lett. A
Zmaj, azaz Sarkany név lehetséges feloldasa egy cirill betiis szojaték. A 3maj szoképe hasonlit a 3. Maj, azaz
majus 3. daituméra, mely a Julianus-naptar szerint a Szerb Vajdasagot kikialtoé 1848-as karlocai népgyiilés
(skupstina) napja.
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A Matica Ujvidékre koltozése nyoman tehat konnyebben tudta megvalositani Gj programjat,
melyben a kozmiivelddés, a tudoméanynépszertisités is mind nagyobb szerepet kapott. Az 1860-
as években az egylet részt vett eldadasok, iinnepélyek szervezésében. igy példaul még 1861
nyaran a Matica védnoksége alatt rendezték a disszertdcidban késobb targyalt, nagyszabasu
ujvidéki tnnepélyt Tokoly Szava elndk-mecénds tiszteletére. E centenariumi {innepség fo
lizenete a magyar-szerb baratsag volt. A politikai elitek kozti viszony megromlasa utan
ugyanakkor az 1870-es évek elején (hasonléan a reformkori és abszolutizmus-korabeli
Helytartotanacshoz) a budapesti kormany is megkérddjelezte a Matica miikodését. 1875-ben a
Kultuszminisztérium arra utasitotta a szerb egyesiiletet, hogy térjen vissza Budapestre. Emellett
a kormanyzat le akarta valasztani a Maticar6l Tokoly Szava-féle alapitvanyt, azaz a Tokoly
altal a szegény sorsu didkok tanuldsdra adomanyozott, a Matica altal kezelt pénzalapot,
valamint a pesti Tokolyanum didkotthont. A Minisztérium és a pesti nyilvanossagban is
megjelend hangok szerint a Matica eltért eredeti, tisztan kulturalis céljaitél és a szerb
sz¢€lsoséges politika egyik koézpontja lett. A magyar kézhangulat ellenségessé valasat jol
mutatja, hogy tobbek kozt a Jokai altal szerkesztett, tiz-tizendt évvel korabban a szerb-magyar
dialogus egyik kulcsorganumanak szamitd A Hon lapban olvashatjuk (a Reformbdl atvéve) a

kovetkez0, erélyes hatosagi fellépést koveteld sorokat:

., (...) mondjuk tehat, hogy e kitiind hazafinak s a szerb nép legnagyobb joltevijének alapitvanyi
és végrendeleti nemes czélja holta utan alig 25 év mulva rutul megbamisittatott, a
végrendelkezési akarat szentsége labbal van tiporva s az osztondijak olykép kezelve, hogy
élvezbik a magyar haza ellenségeivé s ne jo allampolgarokka és testvérekké neveltessenek. E
hallatlan jogtorést az idékozben Ujvidékre atkiltozott s csellel egészen Miletics kezére keriilt,
és igy most mar politikai czélokra szolgalo »Maticza Szerbszka« koveté el, a kormany tudtaval-

e vagy anélkiil, most még nem mondhatjuk meg, de mindenkép helyteleniil. "'

A Maticanak hosszu hivatalos levelezéssel és budapesti lobbitevékenységgel is csak félig
sikeriilt kivédenie e tdmadast; habar az egyletnek végiil nem kellett a fovarosba koltoznie, de

az allam elvette a Tokoly-alapitvany feltigyeleti jogat.

1838 és 1864 kozott a Matica a pesti Tokdlyanum kollégiumban székelt. A Szent Gyorgy
Nagyvértanu templom ¢és az ortodox hitkozség kozelében fekvo Zoldfa (ma Veress Palné) utcai

épiilet tobb szerb nyelvli ujsag szerkesztéségeként, a varosi szerb rendezvények egyik

100 A Hon 1874. februar 8: 1.
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szinhelyeként is szolgalt. Ujvidéken elszor a piispoki rezidencian (az ortodox katedrélis
mellett) talalt a tarsasag ideiglenes otthonra, majd egy révid Duna utcai epizodot kovetden
vasarolta meg 1868-ban a fétéren 1évo hazat, melyet k6zdsen hasznalt a Szerb Olvasokorrel. A
varoshaza ¢és a katolikus plébaniatemplom altal dominalt fétéren vald jelenlét szimbolikus
fontossagu a szerb nemzeti mozgalom szamaéara, mely helyszint a szerb népiinnepélyeken ¢és

demonstraciokon is rendszeresen ,,elfoglaltak™.

1.2 Konyvek, zene és szinhaz — kulturalis élet az ujvidéki Szerb Olvas6korben

Mint arra az el6z0 alfejezetben utaltam, Tokoly Szava 1838-as alapitvanyaval, melynek része
volt a mecénas aradi magankonyvtara is, 1étrejott a Matica konyvtardnak magja. E gylijtemény
mar az 1840-es évek elején a Tokolyanum épiiletében kozgylijteményként miikodott €s
muzeumi targyakkal is gazdagodott. Az 1864-ben a Maticaval egyiitt Ujvidékre koltoztetett
konyvtar mellett fontos bemutatnunk egy masik egyletet, mely 1845-6s alapitasatol kezdve
hasonlé szerepet toltott be Ujvidéken. Az tjvidéki Szerb Olvasokér (Srpska citaonica u Novom
Sadu) az 1860-as évek elejétdl Svetozar Mileti¢ és a szerb liberalisok befolyasa ala keriilt és a
varosi szerb egyleti ¢let — Bozidar Kovacek szavaival szolva — ,inkubéatorava” valt.1% Az
Olvasokoron beliil kezdte el Jovan Dordevi¢ a Szerb Nemzeti Szinhdz szervezését és a Szerb
Iparegylet, valamint a Szerb Dalkér megalakitasa, tevékenységeik is sok szalon kotddnek a

Citaonicahoz. Ezen egyletek szerepét, mitkodését a kovetkezd alfejezetekben kiilon targyalom.

Habar az 1820-as és 1830-as évek legsikeresebb 6ssz-szerb egylete Pesten jott 1étre, a késo
reformkori Ujvidéken is komoly igény volt egy olyan szervezédésre, melyben a helyi szerb
értelmiség; Ujvidéki és karlocai gimnaziumi tanarok, az ortodox egyhaz tagjai, valamint
miivészetpartold polgarok 0Osszegylilhetnek. Az olvasokoér megalakulasa daltaldnos dél-
magyarorszagi trendbe illeszkedik; el6szor a szerémségi Urdgon jott 1étre hasonlo egylet 1842-
ben, melyet a bacskai Zombor, a banati Kikinda és Homokrév (Mokrin), valamint a szerémi Sid
kovetett.!%? Az tjvidéki olvasokor megalakitasara széles korid mozgalom szervezédott a dél-
bacskai varosban. Balokat, tincmulatsdgokat szerveztek az egyleti alap javara, valamint az
1840-es években itt miikodd miikedveld, ,,repiild” szinhdz (letece pozoriste) egyes eldadasainak

bevételét is a leendd olvasokor kapta meg. Az egylet 1845 szeptember 25-én alakult meg

101 KovACEK 1996, 137
102 S IHAR 2015: 5.
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hivatalosan. Két évvel késobb a Matica alapitdjat, Jovan Hadzi¢ot valasztottak meg elndknek.
A varos 1849-es bombazasakor az egylet székhelye sulyos karokat szenvedett, feltehetleg a
gyljtemény jelentds része is megsemmisiilt. Az 6tvenes €s hatvanas évek forduldjan a pesti
Matica-titkarsag utan Ujvidékre visszatéré Jovan Dordevié kezdeményezte az Aéltala
szerkesztett Srbski dnevnik hasabjain, hogy fel kéne tjitani a Citaonica tevékenységét. A szivos
szervezémunkanak koszonhetden 1860-ban Osszegytiltek az Olvasokor egykori tagjai és 1861

janudr 3-an mar az ujjaalakuld kozgytilést is megtartottak.

Az olvasokor tevékenységének ujrakezdése kapcsan egyiittmiikodés alakult ki a temesvari
Helytartotanacshoz folyamodé konzervativ Hadzi¢ és a liberdlisok kozt. Ez az egység
ugyanakkor hamarosan felbomlott és a kozéleti tevékenységét épp csak megkezdd és
Hadzictyal kifejezetten rossz viszonyt 4polo fiatal tigyvéd, Svetozar Mileti¢ keriilt a szervezet
¢lére 1861 marciusdban — alig néhany nappal polgarmesterré valasztasa elott. A varosvezetoi
sz€kbdl valo elmozditasa utan, a Schmerling-provizorium évei alatt Mileti¢ az Olvasokort a
helyi szerb kozélet kozponti intézményévé fejlesztette, mely jabb és jabb feladatokat latott
el. A hatvanas és hetvenes években itt mikodott polgari Lesekabinett, kaszino, szinhaz,
iparosiskola, korus, testedz6 egylet — legalabbis torténtek kisérletek az Olvasokor keretei kozt
ilyen intézmények alapitasara és mitkddtetésére. Ahogy arra a miivelddéstorténész Kovacek
felhivja a figyelmet, a pesti és zagrabi parlamenti, illetve egyhdzi kongresszusi jelenlét mellett
Mileti¢ nemzetipart-koncepcidjanak szerves részét képezték e szervezddések.!® Mar az eddigi
vizsgalodasainkbol is kitlint, hogy ezen egyletek alapitodi, tisztviseldi és tagsaga jelentds részben
atfedést mutatnak. A Matica és az Olvasokor 1864 utan kozos épiiletben is székeltek. Mileti¢
ugyanakkor csak az utobbiban vallalt vezetd tisztséget (a Maticat inkabb a hattérbdl igyekezett

iranyitani); 1861-t61 masodik polgarmesterségének évéig, 1867-ig volt a Citaonica elndke. %

1.3 Diakegyletek Pesten és Ujvidéken

A kora ujkortol kezdve nagy szerepet jatszottak a szerb elitképzésben a magyarorszagi k6zép-
¢s felséfoku oktatasi intézmények. Az orszdgban milkdo jogakadémidk, a Nagyszombatrol
Budéra, majd Pestre koltoz6 egyetem a magyarorszagi (és részben a szerbiai) szerb értelmiség

nagy részének alma materei voltak. Ezek az iskolak olyan intézményeknek szamitottak,

103 KovACEK 1996: 137-138.
104 E ¢imrél ,,egyéb elfoglaltsigai” — varosvezetdi és pesti parlamenti mandatuma miatt mondott le.
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melyekben a szerb fiatalok generacidi sajatitottak el a német és magyar nyelvet, illetve kertiltek
kapcsolatba kortars tudomdnyos ¢és mivészeti iranyzatokkal. E kozép- és felsdoktatasi
intézmények mellett a szerb elitképzés f6 helyszinei kozé a szerb ortodox egyhaz altal
fenntartott iskoldk tartoztak. A népiskolai haldzat mellett a karlocai és 0jvidéki gimnazium, a
zombori tanitoképzo, valamint szamos iskolai alapitvany is a Karlocai Patriarchatus, illetve az
ortodox egyhaz testiiletei ala rendelve mukodott. Az 1860-as évek kezdetétél a szerb
kozépiskolds és egyetemi didkok, illetve hallgatok Monarchia-szerte didkkoroket,
didkegyleteket (studentska udruzenja) szerveztek. E szervezddések eleinte egyfajta
onképzokorként mikodtek, hetente megtartott alkalmaikon a tagok irodalmi és tudomanyos
szarnyprobalgatasait vitattak meg. Az els6, Preodnica (E166rs) nevii egylet a pesti Tokolyanum
didkotthonban alakult, melyet két évvel késobb kovetett a bécsi Zora (Hajnal, a kortars német
¢s magyar forrasokban Aurora) kor megalapitasa. Az évtized kozepétdl tobb varosban indultak
hasonl6 kezdeményezések, mely folyamat még nagyobb lendiiletet kapott az Egyesiilt Szerb
Ifjasag els6 és masodik gytilése nyoman. Nagy (és gyakran par év alatt elfogy6) lendiilettel
alakultak szerb didkkorok tobbek koézt Temesvaron, Kecskeméten, Pozsonyban, Szegeden,
Aradon, Nagykoroson, Pécsett, Debrecenben, Hodmezdévasarhelyen, Zagrabban, illetve
Ciszlajtania és Eurdpa nagyobb egyetemi varosaiban (igy Pragaban, Zagrabban, Miinchenben,
Genfben, Parizsban, Berlinben, Szentpétervarott), Szerbiaban és Montenegroban, sét, titkos
tarsasdgként az oszmédn Szarajevoban is.!® Az Egyesiilt Szerb Ifjusag kulturalis-politikai — a
tovabbiakban részletesen targyalt — tevékenységével 6sszhangban a diakkorok uj célokat tliztek
ki maguk elé. Fontosnak tartottdk szélesebb rétegek megszolitasat, a szerb polgarsag bevonasat
a szervezetek munkdajaba, a kortars narodnjak'%® politikdnak megfelelden az iskolaban
megszerzett tudds széleskoril terjesztését, alsobb néprétegek oktatasat.'®” Erre leginkdbb a
tanitasi sziinet idején nyilt lehetdségiik; igy a legtobb, a disszertacio targyat képezo tinnepélyt
és beszedat a nyari honapokban rendezték meg. Ezen alfejezetben a Pest-Buda és Ujvidék szerb
didksaganak onszervezddésével foglalkozom. Mig a Preodnica tagsaga tobbnyire végz0ds pesti
kozépiskolasokbol és egyetemistakbol allt, addig a Vila az jvidéki gimnazium didkjait

gyljtotte ossze. Mindkét szervezddés az Omladina alapito tagjai kozé tartozott. A didkkorok

105 SKERLIC 1925: 106-108.
106 Narodnjak: népkdozeli, népies politika, illetve annak kdvetdje. A szerb kifejezés Kifejezi a kortars orosz

narodnyik (napoonuxu, napoonuuecmso) eszméhez valo kapcsolodast. Bévebben lasd az 5. fejezetet.
107 SKERLIC 1925: 102.
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mentorai a kor jeles szerb miivészei-tudosai, tagjaik kozott pedig megtalaljuk a kovetkezo

évtizedek szerb értelmiségének meghatarozo tagjait.

A pesti Tokdlyanum szerb didkotthon!®® hallgatéi koriil szervezédd Preodnica (1868-t6l
Prehodnica) onképzd didkkor 1861 és 1871 kozt volt aktiv. Az egylet nevét Eldorsként
fordithatjuk magyarra. A Giga Ger$i¢ tag altal javasolt elnevezés utalt a kortars szerb kultiraban
jatszott, illetve jatszani kivant Gttor0 szerepre; a Preodnica tagjai egy 0 €rtelmiségi generaciod
¢lcsapataként jellemezték magukat, hangsulyozva, hogy 6k voltak az els6k az egyesiild szerb
ifjisag didkkorei kozt. Kosta Ruvarac irodalmar, kritikus, a Tokolyanum didkja, a Preodnica
els6 1ddszakanak vezetd egyénisége a ,,szerb égen feltlint j csillagként™ irta le a didkkort nem
sokkal annak alakuldsa utan, 1862 januarjaban.'%® A szervezet jelentdségét a Preodnica tagjai
azzal is hangsulyoztak, hogy a kor vezetd szerb politikusait és iroit, tiszteletbeli tagsaggal
ismerték el. A pesti és magyarorszagi szerb és szlav elit tagjai gyakran latogattdk a Preodnica
iiléseit.!'% A didkok koriil mentorként, egy idében a Preodnica elndkeként babaskodott a mar
befutott kolt6, volt ujvidéki jegyz6 Jovan Jovanovié¢, aki 1863-t6l tartozkodott Pesten a
Tokolyanum feliigyeldjeként, az orvosi fakultas hallgatojaként, 1864-t61 a Zmaj cimi élclap
szerkesztdjeként. Jogi diplomajanak 1866-os megszerzeéséig szintén pesti diak volt Laza Kostic,
aki mar az otvenes évektdl publikalta verseit a szerb lapokban, a vizsgalt id6szakban pedig
koranak egyik legfontosabb szerb koltéjévé-miiforditojava valt. Ruvarac, Kosti¢ és Jovanovic¢
,»Zmaj” voltak a pesti didkélet, a Preodnica miikodésének szervezdi. A diakkodr miikodését a
fennmaradt jegyz6konyvek alapjan korszakolja Ignjat Pavlas 1907-es cikkében, illetve Bozidar

Kovacek is attekintést nyujt a Preodnica jelent0ségérol.

A Preodnica céljaként az irodalmi 6nképzést, a szerb nyelv gyakorlasat tlizte ki célul. A didkkor
kozvetlen elézménye volt az az O6nképz6 munka, melyet még az alapitdé Tokoly Szava
Gtmutatisa nyoman heti rendszerességgel végeztek.!'! Ezeken az dsszejoveteleken (melyeket
1856 6ta nem kollégista szerb fiatalok is latogathattak) a résztvevok felolvastak lirai €s prozai
miiveiket, miforditasaikat, ezeket megvitattak, illetve az egylet tagjai, miikritikusai mondtak
roluk véleményt. 1860 koriil — egy rovid sziinet utdn — ezt az OnképzOkori munkat Kosta

Ruvarac!'? kezdeményezésére lazabb, szabadabb keretek kozott, Preodnica néven folytattak. A

108 A Tokolyanum kollégium megalapitdsarol 1asd részletesebben a Szava-kultuszt feldolgozoé 3. fejezetet.

199 anuya 111/3, 1862. januér 31: 38.

110 pavLAS 1907: 912.

11 KovACEK 1997: 103.

112 K osta Ruvarac (1837—1864): szerb ir6, irodalomkritikus, korai haldlaig pesti egyetemi hallgat6 és a Preodnica
irodalmi-tudomanyos munkajanak szervezdje.
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Preodnica céljai tulmutattak egy ,,belsé” nyilvanossag megteremtésén; a kezdetekt6l nagy
fontossagot tulajdonitottak annak, hogy tevékenységiikrol beszamoljanak, irdsaikat az
ekkoriban induld, illetve népszeriivé valo szerb lapok (mindenekel6tt az Gjvidéki Danica)
kozoljék, a tagok 1863-ban egy reprezentativ irodalmi antologiat is megjelentettek.!® A
miveiket publikalo didkok koziil kiemelkedett a bajai jogaszhallgatdo Dimitrije (Mita) Popovic.
A szerbiil korabban csak igen gyengén tudo, magyar nyelvii verseket ir6 Popovi¢ a Tokélyanum
falai kozt, a Preodnica keretében kezdett el szerb nyelvii verseket publikalni. Az elsd, Oj! (Hej!)
cimii koltemény 1862 elején a Danica cimlapjara kertilt, Popovié koltdi nyelvvaltasat dicsérd
szerkesztdi kommentar kiséretében. Mita Popovic a Preodnica elsé éveinek egyik
legtermékenyebb koltdje és miiforditoja (Arany Janos és Pet6fi Sandor miiveinek atiiltetdje)
volt. Nemsokara ugyanakkor osszelitkozésbe keriilt a miikritikus Ruvaraccal, aki formai-nyelvi
fenntartdsai mellett nehezményezte, hogy Popovi¢ az ekkor jol csengd ,,Preodnicatol”
megjeloléssel kiildte el a lapoknak az onképzokori gytilés altal publikaciora jova nem hagyott
miiveit.!'*  Popovi¢ az 1863-64-es tanévben egy (feltételezhetéen) magyarbdl plagizalt
elbeszélést adott be a sajat neve alatt, melyet a Preodnica plénuma leleplezett és megrotta a

,»szerzOt”. Mita Popovic¢ ebben az évben megszerezte jogi diplomajat és Bajara koltozott.

A didkkor mitkodésében az elsd torést a tarsasagi élet szervezdjeként, a tagok szovegeinek
gondozdjaként-kritikusaként ismert Kosta Ruvarac hirtelen haldla jelentette 1864 janudrjaban.
Ruvarac emlékére beszedat tartottak, az egykori tag helye minden taldlkozon iiresen maradt,
illetve a Preodnica fennalldsa alatt haldlanak minden évfordul6jan (januar 17-én) emlékiilést
tartottak.!*® Mint ahogy a fentiekbdl kitlinik, a Preodnica munkajaban valé részvétel kinyitotta
a szerb politikai és kulturalis €let ajtajait a Pesten és Budan tanul6 tizen- €s huszonéves szerb
ifjak elétt. Kiillondsen nagy megtiszteltetést jelentett a tiszteletbeli tagsag intézménye, mely
azonban késobb viharos vitdk kereszttiizébe keriilt. A nézeteltérés oka a fent emlitett Mita
Popovi¢ tiszteletbeli tagsaga volt, mely olyan, addig soha nem latott indulatokat valtott ki a
Tokolydnum termében {ilésezd didkok kozt, hogy a levezetd elndk és kollégiumi feliigyeld
megvonta a Preodnicatdl az épiilet hasznalatdnak jogat. Miutdn a Popovi¢-part ezutdn sem

vonta vissza az inditvanyat, a diakkor kettészakadt. A Mileti¢-parti tobbség a Tokolyanumba

113 KosTiC 1863.

114 Emellett Ruvarac a Preodnica ,.eredetmegjeldlés” védelmére alapszabalymodositast is kezdeményezett.
PAvLAs 1907: 823.

15 pavLAS 1907: 911.

V6. 3acmasa IV/11. 1869. januar 24.
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visszatérve miikodott tovabb, a Matica feliigyelete alatt és tdmogatasaval.!'® A | tobbségi”
Preodnica 1866. november 12-én a Tokolyanumban kinyilvanitotta, hogy egyletet kivantak
alapitani, mely elndkévé a szabadelvii gondolkodét, Vladimir Jovanovicot valasztottak meg.tt’
Ez a szervezOdés lehetdvé tette a tagsagot minden pest-budai és Duna-menti hazafias szerb
elétt, nemtél és a didk- és hallgatdi statusztol fiiggetleniil.!*® A szakadar kisebbség az
egyetemen alapitott didkkort, mely két évig miikodott onalldoan, majd az 1868-1869-es tanévtol

Mileti¢ és Jovanovié kozvetitésének kdszonhetden egyesiilt a ,,tobbségi” Preodnicéval %

A Preodnica elsdsorban a tagok szépirodalmi szovegei (¢és az 1863-as azonos cimii, Laza Kosti¢
altal szerkesztett sz€pirodalmi antoldgia) révén jelent meg a szerb nyilvanossagban. Az 1860-
as évek végétdl az eredeti miivek publikalasa helyett a mtiforditasok kiadasa keriilt el6térbe. A
szépirodalmi OnképzOokori tevékenységek mellett a tagok kezdetektdl tartottak a
Tokolyanumban népszerti eléadasokat esztétikai, irodalmi, tarsadalmi és természettudomanyos
témakban.'?® Pesten tehdt mar az 1861-1862-es tanévben megjelentek tudoméanyos
felolvasasok, melyekhez hasonlokat Ujvidéken az évtized masodik felében rendszeresen
szerveztek. Az évek folyaman a Preodnica tevékenysége egyre tobb teriiletet fedett le. 1864-
ben mar mukodott korus a diakkor keretei kozt, a rendszeres talalkozok karénekkel
kezdddtek.??! A disszertacioban elemzett pest-budai, illetve szentendrei beszedakat és szélokat
is a Preodnica tagjai szervezték és Ok (is) szerepeltek rajta, ugyanakkor a didkszervezet neve
csak a szervezet kettészakadasanak ideje alatt szerepelt hangsulyosan a meghivokban és az
eseményekrol szolo tudositasokban — ezzel is kifejezve, hogy a szervezok tartottak magukat a

Preodnica valodi orokoseinek.

A Preodnica megalapitasatol kezdve megjelent az igény szerb és egyéb szldv miivészek ¢és
tarsasdgok munkéjanak kovetésére, a veliik valo kapcsolatfelvételre. Mar a kezdetektdl jarattak

irodalmi lapokat; az Gsszes relevans szerb, néhany horvat, két-két szlovén és német, egy cseh,

116 A Matica explicit timogatasarél tanuskodik egy, a Beliigyminisztériumnak 1867 oktoberében kiildott felirat,
mely szerint a ,,(...) ,, Maticza Szerbszka” egylet nem latja dt sziikségességét annak, hogy Pesten az ottani tanulo
szerb ifjusag két irodalmi 6nképzo tarsulatot alapitson, sét, meg van gyozdédve, hogy azon esetben, ha mind a két
tarsulat helybenhagyatnék, az irodalmi nemes versengés nem csak nem mozdittatnék el6, hanem szabad tér
nyittatnék kiilonféle haszontalan, mire se vezeté perpatvarkoddsoknak, amint ez rendesen a fiatal években
torténni szokott és ez esetben mar meg is tortént.”

IANS F.1 pol. 1948/1867 41. 1867. oktober 23.

W7 3acmasa 1177 1866. november 3.

Vladimir Jovanovi¢ portréjat lasd az Omladina tevékenységét és eszméit targyald fejezetben.

118 pavLAS 1907: 48.

119 pavLAS 1907: 271.

120 pavLAS 1907: 826.

121 pavLAS 1907: 911.
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illetve lengyel és francia folyoiratot.}?? 1864-ben megkiséreltek rendszeres levélkapcsolatot
kialakitani kiilonboz6 iskolavarosokban tanulé didkokkal.'?3 E halozatépitési torekvések ugyan
még nem jartak sikerrel, de eldrevetitették az Egyesiilt Szerb Ifjusadg két évvel késdbbi
megalapitdsait. Az Omladina megalapitdsaban a Preodnica nagy szerepet vallalt, az
ernyOszervezet tevékenységének nagy részét a Tokolyanum falai kozt meghonositott miifajok,
gyakorlatok (felolvasasok, beszedak) tették ki. Az Omladina informalis kozpontjava Ujvidék
valt, amely szamos egykori tokolysta hallgato 4j otthona lett. fgy a Preodnica 1865-1866 koriil
szinre 1épd 1) nemzedéke (Stevan V. Popovi¢, Ilija Vuceti¢, Mita R. Stojkovi¢) szerényebb
szerepet jatszott a szerb kulturdlis életben. A Preodnica ) hangad6i nem tudtak kilépni az
elodok arnyékabol, inkabb kovették, mint diktaltdk az 0j trendeket. A tarsasag fennallasanak
utolsoé éveiben (az Omladina célkitlizései nyoman) nagyobb szerepet jatszott a ,tdrsadalmi
témak” megvitatidsa, melyek kozil kiemelkedett a n6i szerepekkel kapcsolatos diskurzus. Ilija
Vuceti¢ joghallgatd a n6k emancipacidja mellett érvelt, mely lehetdvé tenné felemelkedésiiket
elnyomott helyzetiikbdl. Ezzel szemben Stevan V. Popovi¢ a szellemi ¢€let biztositasat, az
otthont és a csalddot féltette a néi emancipaciotdl.’?* A nék szerepérdl szol6 diskurzus utdbb,

nagyobb plénum elétt, az Omladina gytilésein folytatddott.

Az 1868-1869-es tanévnek nagyratord tervekkel kezdett neki az onmagat ekkor mar (egy
ortografiai valtoztatds nyoman) Prehodnicanak nevezd didkkor; tizenkét beszedat €s jonéhany
szélot tartottak.'®® A lendiilet azonban nem tartott sokaig: két évvel késébb gyakorlatilag
megszint a didkegylet. A gyors hanyatlas okairdl a szerb sajtobol olvashatunk. A Zastava 1871
elején szomortian konstatalta, hogy az év elején — megtorve az évtizedes hagyomanyt — a
Preodnica nem rendezett Szent Szava-napi beszedat. Ennek okaként egy Kasapinovi¢ nevii
»aruld” helyi polgart nevez meg a lap levelezdje, aki visszaélt az egylet bizalmaval és helyi
kereskeddkkel Osszeallva beszeda helyett szerb balra kiildott meghivokat. Az eset ravilagit a
liberalis didkok ¢és a pesti szerb polgarok pragmatikusabb csoportjai kozott megjelend
ellentétekre.’?® Az eddigieknél joval kisebb visszhangot véltottak ki a Prehodnica felhivasai;
nem sikeriilt id6re Osszegyijtenilik Kosta Ruvarac siremlékének arat, illetve Ivan

Alekszandrovics Goncsarov orosz ir6 ,,K6zonséges torténet” cimi, ,,minden szerb lany kezébe”

122 pavLas 1907: 821.
123 pavLAs 1907: 911.
124 pavLAS 1907: 271.
125 pavLAS 1907: 271.
126 3acmasa V1/10 1871. januar 24.
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127 elbeszélésének szerb forditasat is a tervezettnél késébb adtak ki.'?® Az Omladina és a

szan
miikodését inspiralé Preodnica didkegylet tehat ugyanazon évben, 1871-ben fejezte be
miikddését. Mig az Egyesiilt Szerb Ifjusagot kormanybiztos oszlatta fel, az ekkor mar inaktiv
Preodnica bejegyzési kérelmét 1876-ban a pesti kormany azzal az indokkal utasitotta el, hogy
egy szerb diakkor léte nem indokolt, hiszen mér van (magyar) 6nképzd egylet.!?® A diakkor
mukodését 0sszegezve a Zastava hangstlyozta, hogy mig az alakulas idészaka sokkal kevésbé
vette igénybe a szerb ifjusag erejét és képességeit, addig a hetvenes évek elején ,,a szo6 politikai,
anyagi-ipari és minden mds értelmében vett magvas tudoméanyra” van sziikség.'* A Preodnica
megsziinte utan tovabbra is miitkodott Pest-Budan két szerb dalkor. A budapesti szerb didkok vy

irodalmi 6nképzo egylete pedig csak egy sziik évtized mulva, 1880-ban jott 1étre Ifja Szerbek

Kore (Kolo mladih Srba) néven.

Az éves vizsgak végeztével a Tokolyanum hallgatdi, hasonloan tobbi egyetemi, féiskolai
varosokban tanul6 tarsaikhoz hazautaztak, illetve ellatogattak Dél-Magyarorszagra. A diakok
nyari idézésének egyik kedvelt célpontja volt Ujvidék, ahol juliusban és augusztusban
beszedéakat, szélokat, szinhazi eldadasokat tartottak, illetve augusztus masodik felére estek az
Egyesiilt Szerb Ifjusag éves gyiilései 1866 és 1871 kozott. Ujvidék az ,.ifjusag koranak”, az
omladinista liberalis irdnyzat pezsgd kozpontjanak szamitott. Epp ezért meglepd, hogy a
varosban nem milkodott olyan nagy hatast didkegylet, mely a szerb Onreprezentdcidban a
Preodnicahoz hasonld szerepet toltott volna be. A szerb ortodox gimnazium Vila (Mzsa) nevii
didkkore (és elozményei) kapcsan tehat elsdsorban azt a kérdést kisérlem megvalaszolni, hogy
miért nem jatszott jelentdsebb szerepet a szervezett gimnaziumi ifjusag az Gjvidéki szerb

kozéletben.

A gimnézium didkjainak liberalis, omladinista szellemii szervezddését elsdsorban az intézmény
vezetése, a tanari kar Osszetétele kapcsan zajlo, a szerb konzervativok é€s liberalisok kozott zajlo
vita, illetve az intézmény konzervativ vezetése nehezitette meg. A gimnaziumot 1815-0s
alapitdsa ota egy nyolcfds patronatus igazgatta, melybdl négyen az Ujvidéki ortodox

egyhazkozség vilagi tagjai voltak. E négy f6 kinevezésével, végsd soron sikerteleniil akart

127 3acmasa V1123 1871. februar 24.

128 A Marija Lebedeva forditdsaban végiil 1872-ben, Ujvidéken megjelend kotetet a Preodnica egyik utolso
életjelének is tekinthetjiik.

GONCAROV, Ivan Aleksandrovi¢: Jedar obuuan doeahaj. Srpska narodna zadruzna Stamparija, Novi Sad, 1872.
129 pavLAS 1907: 271.

130 3acmasa V1/144. 1871. december 8.
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dontd befolyast gyakorolni a Miletié-part a gimnaziumra 1866 és 1873 kozott.t A tanari kar
konzervativ tagjai 1866 utan par kivétellel megakadalyoztak, hogy az Omladina megjelenjen a

gimnazium falai kozott.

A Tokolyanum feliigyeldjeként az el6z6 oldalakon megismert Jovan Jovanovi¢ 1860 és 1863
kozt Ujvidéken segitette a gimnaziumi ifjusag, tobbek kozt a kiemelkedd tehetségli Milorad P.
Sapéanin és Ilija Ognjanovi¢ (Abukazem) szarnyprobalgatasait. Ebbél az id3szakbol
kiemelkedik két kéziratos, Ognjanovi¢ altal szerkesztett didklap; a Packi Venac (Didkkoszoru)
és a szatirikus Zolja (Darazs).'® Jovan Jovanovié Pestre koltozése utan a gimnaziumi didksag
1866-ban hallatott magarol a szélesebb nyilvanossagban. Ekkor, az Egyesiilt Szerb Ifjusag
megalakulasanak évében lépett (rovid ideig) szinre a Vila didkkor. 1867 januarjaban a Zastava
hasabjain szamoltak be munkajukrdl, terveikrél, ugyanakkor a szerb konzervativok (a Srbobran
lap és egyes professzorok) tamadasairdl is. A rovid jelentésbdl kitlinik, hogy ekkor még
hasznalhatta a gimnazium épiiletét az Omladina és annak tagszervezetei, sot, az Egyesiilt Szerb
Ifjusag 1866 augusztusi alakuld gytlilésének egy része az iskola nagytermében zajlott le. A
gimnazium korili vitdk fellingoldsaval ugyanakkor megneheziiltek a didkkor miikddésének
feltételei. A Vila 1870 elején mint gimnaziumi ifjisagi korus tiint fel egy beszedan, hogy aztan

eltlinjoén a szemiink el61.133

1.4 Dalkorok és zenei kultira

Az 1860-as és 1870-es években a legtobb vizsgalt szerb kulturdlis eseménynek része volt
intézményesiilt dalkorok, illetve ad hoc szervezddd korusok fellépése. Szamos kiilonbozo
szervezése, jeles alkalmakon szerb és egyéb (els6sorban horvat és cseh) szerzok vilagi és
egyhdzi miiveinek eldaddsa. A koérusmiivészet fejlesztése a kezdetektdl fogva része volt az
Egyesiilt Szerb Ifjusag programjanak, a szervezet alapito tagjai kozott talalhatunk dalkoroket
€s szamos hasonl6 egylet az Omladina hatasara jott 1étre. 1870-ben a szerb ifjusdg Gjvidéki
gylléséhez kapcsolodva megszervezték a ,szerb énekesek madasodik gytilését”, illetve

ugyanezen tandcskozason tlizték ki célul egy szerb énekmiivészettel foglalkoz6 tanszék

181 SAVKOVIC 1928: 9.
132 SKERLIC 1925: 104.
133 DyRIC 1996: 199.
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létrehozasat (lehetéleg a zombori ortodox tanitoképzd keretei kozt). 1* A tovabbiakban altalunk
targyalt dalkorok tehat az Omladina, illetve a nemzeti romantika szellemében miikddtek. A
pesti és Ujvidéki diakkorok kebelében miikodd korusokrol az eldzd alfejezetben széltam. Az
ujvidéki Szerb Nemzeti Szinhaz zenekara mellett alkalmanként a szinészek korusa is fellépett
a kulturalis eseményeken. A Szerb Iparegylet (Srpsko drustvo za radinost) 1870-ben ,,ifjusagi
vegyeskart” szervezett. Onallo Szerb Dalkér (Srpsko novosadsko pevacko drustvo) Ujvidéken
1867 decemberében jott 1étre. A Preodnica valsaga és megsziinése idején, 1870-ben Pesten és

Budan is (!) alakult szerb dalkor.

A Pest-Budan és Ujvidéken szinre 16p6, majd megsziin korusok egy igen pezsgé, dinamikusan
valtoz6 polgari zenei kulturdra tamaszkodtak. A vizsgélt idészakban a szerb zenei élet
intézményei mar élesen elvéltak a varosi német (és magyar) egyletektél. Igy az Gjvidéki
pevacko drustvo a mar 1858-ban bejegyzett Minnergesangsvereinre vagy Liederkranzra
(férfikarra vagy dalkoszortra) adott szerb valaszként tekinthetd.™*® A szerb és német nyelvii
korusok kozti ellentét a tovabbiakban is megmaradt. A Gesangsverein 1863-ban révid ideig
Bachusverein néven egyesiilt a szintén német dominanciaji 16vészegylettel, majd 1870-t61 mar
a magyar allamfélhez vald hlis€g €s a magyar nemzeteszme jegyében Ujvidéki Dalarda néven
alakult jj4. Elmondhat6 tehat, hogy a korusmiivészet tekintetében (is) szinte athatolhatatlanna
valt a szerb és a német(-magyar) szervezddések kozti hatdrvonal. Folyamatos és igen
gylimolcs6z6é volt ugyanakkor a szerb korusok egylittmiikddése szlav zenemiivészekkel és
szlav miivek (igy példaul a cseh Véclav Jindfich Veit és Vojtéch Hlavac, a horvat Vatroslav
Lisinski és a szlovén Davorin Jenko darabjainak) hangsulyos szerepeltetése a dalkorok
programjaban. A szlav egyiittmiikddés, kolcsondsség eszméje jegyében rendeztek jonéhany
dalestet, koncertet. fgy 1869. december 31-én a pesti Vaci tton taldlhatd, Parizs varosahoz
cimzett fogaddban szinpadra 1épett a helyi ,,szlav dalkor”.1% Hasonlo pesti dssz-szlav eseményt
tartottak az elhunyt Josef Slavik hegediimiivész tiszteletére 1871 november 12-én, melyrdl
Az emlékesten egy hatvan fos énekkar 1épett fel, mely a Cseh-szlav Munkdasegylet tagjaibol €s

a pesti szerbek képvisel6ibol (feltehetdleg a pesti és budai szerb dalkér énekeseib6l) allt. Itt

134 3acmasa V195 1870. augusztus 16. és 3acmaea /101 1870. augusztus 30.
135 JANS F.1 89/1861 4.
136 3acmasa 1V/147 1869. december 12.
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beszédben méltatta Slavikot Aleksandar Sandi¢, az Gjvidéki gimndzium tanara és a varosi szerb

kulturalis-tarsadalmi élet szervezdje. '’

A kor ujvidéki és pesti (szerb) polgari zenekultirdjarol részletes elemzést nyujtanak Marijana
Kokanovi¢ Markovi¢, Natasa Marjanovi¢, Danica Petrovi¢ és Hranislav Puri¢ munkai.
Kokanovi¢ Markovi¢ ramutat arra a kettdsségre, mely kozép- és nyugat-eurdpai mintak
(mifajok, hangszerek, meloszok, intézmények) atvételében és ezeknek a nemzeti ideoldgia
céljaira torténd felhasznalasaban érhetd tetten. Mikozben jelen disszertacid sokszor hivatkozik
a korabeli liberalis szerb sajtd német kultura elleni, ,,kulturtreger”-eket tamado kirohanasaira,
fontos megjegyezniink, hogy szlav zeneszerzék és zenemiivészek a varosi zenei kultiraban
gyakran tlntek fel ,Kulturtriger”-ként, azaz kultirakozvetitéi szerepben. Erre a szerb
nyilvanossag is reflektalt; nagyon pozitiv szinben tiintek fel a ,,szlav testvérnemzetek” tagjai,
illetve a rovidebb vagy hosszabb ideig a pesti €s ujvidéki szerb zenei életet meghatarozo,

Pragaban és Bécsben képzett zeneszerzok és zenetanarok (szerbek és nem szerbek egyarant).

Mivel a szerb ¢€s szlav dalkorok, zenei egyiittesek mitkodése dinamikusan valtozé képet mutat,
érdemes a zenei ¢letet annak szervezdinek, vezetdin munkéssagabol kiindulva attekinteniink.
A nisi sziiletésii, gorog szarmazasu Aleksandar Morfidis Nisis (1803-1878) 1838-tol négy teljes
évtizeden keresztiil volt Ujvidék zenei életének meghatérozéd szervezdje zongoratanarként,
zeneszerzOként és a gimnaziumi korus vezetdjeként. Morfidis magantanarként nem csak a kor
statuszszimbolumanak szamito, a polgarndknek tarsadalmi presztizst biztositdé zongorajatékra
tanitotta fiatal lany tanitvanyait, hanem idegen nyelvekre (francidra, németre), esztétikdra és
irodalomra is.*® Zongoradarabjaiban megjelennek a szerb melédiak, népdalok, illetve kortars
szerb verseket is megzenésitett. Morfidis 1863-ban ¢és 1864-ben beszeddkat szervezett
Ujvidéken, melyeken (egy vizsgakoncerthez hasonléan) tanitvanyai 1éptek fel.**® A kor
,hemzeti” zongora- és korusrepertoarjanak nagy részét Kornelije Stankovi¢ (1831-1865), a
budai Tabén sziilottje szerezte. A szerb zenetdrténet kiemeli, hogy Stankovi¢ volt az elsd, a
bécsi konzervatoriumban képzett modern szerb zeneszerzé és zenemiivész. 1850-ben kezdte
meg tanulmanyait a birodalmi fovarosban, ekkort6l korai halalaig igen termékeny volt. Bécsi

kortarsa és példaképe a szerb népnyelv és népkoltészet kozreadoja, Vuk Karadzi¢ volt. Karadzi¢

187 MEszAROS 2008: 164-165.

138 KOKANOVIC MARKOVIC 2020: 141.

Morfidis szerepmintaja Robert Schumann volt, a nagy eldd és Clara Wieck romancahoz hasonlitotta
beteljesiiletlen szerelmét, Julija Velisavljevicet is (Iasd KOkANOVIC MARKOVIC 2008: 105.)

139 Cpbobpan 111/36, 1863. aprilis 11.

Januya VI8 , 1864. februar 23: 127-128.
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munk3dja inspiralta 1858 és 1863 kozt négy kotetbe rendezve kiadott ,,szerb népdalokat”. E
gyljtemények viszont nem csak a szerb népkoltészet atiratait, hanem a kor polgari dalait €s méas
szerzOk dalait is tartalmaztak.}*® Stankovi¢ 1854-t61 Rajaci¢ patridrka meghivéasara Karlocan
egyhazi énekeket jegyzett le, melyeket 1862 és 1864 kdzt harom kotetben adott ki.1** Emellett
szdmos zongoradarabbal, szerb melddidkra ¢épiild ettidokkel, fantazidkkal, négykezes
kompoziciokkal gazdagitotta a polgari szalonok és hangversenytermek zenei életét; a beszedak,
szélok és koncertek programjait.}*? Stankovié 1863 és 1864 kozt a Belgradi Dalkor
korusvezetdjeként muikodott. 1865-ben Budén tuberkoldzisban halt meg. Emlékére
gyaszistentiszteletet (parasztoszt) mondattak Pesten a Preodnica tagjai’*® és a diakkor

ugyanebben az évben tiszteletének jeléiil kiadta a nagy férfi képmasat.14

Habar mukddésének java a vizsgalt idészakunkon kiviil esik, fontos megemliteniink a
szabadkai sziiletésti Jovan Pacu (1847-1902) zongoramiivészt, zeneszerzot, kritikust. Pacu a
hatvanas ¢évek derekan a pragai orvosi fakultison végzett tanulmanyai mellett Bedfich
Smetananal vett magandrakat. Nagyobb kdzonség elétt az Omladina elsd, 1866 augusztusaban
rendezett gyiiléséhez kapcsolodd beszedan Iépett fel.1#> 1869-1870-ben a Zastava hasibjain
jelentett meg egy zeneelméleti cikksorozatot, melyben a népi zenei élet fontossagat, a népi

hangszerek, a duda és a guszla'®®

szerepét emelte ki. A beszedakkal kapcsolatban radikalis
allaspontot foglalt el; elfogadhatatlannak tartotta idegen tancok (igy a csardas) tancrendbe
vételét és idedlisnak tartotta volna a tdncos miisorrész kihagyésat. Kornelije Stankovicot a
»szerb zene egének egyetlen csillagaként” jellemezte.’*’ A kovetkezd évtizedekben Pacu

Stankovi¢ €életmiivét folytatta zongoradarabjaival és szinmiivek zeneszerzdjeként.

Az 1jvidéki zenei élet kiemelkedd eseményei voltak kiilfoldi és hazai zenemiivészek
vendégfellépései. Még a forradalom el6tt 1épett fel a varosban ifjabb Johann Strauss, aki e
latogatas emlékére komponalta az Erinnerung an Neusatz cimii fantaziat.}*® Az 1860-as

évekbdl harom koncertet kell kiemelniink. Nikoldj Dmitrijev-Szvecsin orosz hegediimiivész

140 PErkOVIC 2009: 128.

141 PETROVIC 2015: 162.

142 Kok ANOVIC MARKOVIC 2018: 111.

143 anuya V1/13. 1865 majus 10.

14 Manuya V1/15. 1865 augusztus 31.

145 3acmasa 1/55 1866 augusztus 17.

146 Gusla, albanul lahuta: a balkani orszdgokban elterjedt hiros, vonds hangszer. A szerb nemzeti mitoldgidban a
hési énekek, az elveszett kozépkori nagysag felelevenitésének médiuma. A hagyomany szerint juharfabol (javor)
késziilt és id6s, vak énekmondok (guslari) jatszottak rajta.

147 pacu, Jovan: Hama mysuka. 3acmasa V/32. 1870 marcius 18.

148 Kok ANOVIC MARKOVIC 2011: 390.
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1862 januari koncertjét a beszeddk elézményeinél targyalom. 1867. oktdber 2-an Dmitrij
Alekszandrovics  Agrenyev-Szlavjanszkij orosz  énekes-karvezetO-zeneszerz6, 1868.
szeptember 5-én pedig Frantisek Xaver Vodrazka cseh fuvolamiivész 1épett fel Ujvidéken.'*®
Ezen ¢és hasonl6 alkalmak a helyi szerb tarsadalom fontos eseményeinek szamitottak és a
szervezdk gyakran Gsszekototték Sket reprezentativ miisoros esttel is. Az Ujvidék torténetében
jelentds szerepet jatszo pétervaradi katonasag tarsadalmi feladatai k6zé tartoztak az erddben
allomasozo ezredek zenekarainak katolikus és dinasztikus iinnepekhez kapcsolodo fellépései,
utcazenéi. E koncertek elsdsorban a helyi német sajtoban talaltak pozitiv (illetve altalaban véve
barmilyen) visszhangra. Habar a szerb kdzvéleményben a katonai zenekarok a szerb néptdl
idegen kultira részeiként jelentek meg, (legalabb) kétszer, egy 1869-es beszedan és a szerb
dalkor 1870. évi, a futaki Gt melletti erdében tartott majalisan is katonazenekar jatszott. Ezt a
tényt viszont csak a szerb zenét hianyolo, illetve a rosszul jatszott kold miatt panaszkodd

kommentarokbol ismerhetjiik.'*

1.5 Szinjatszas és a Szerb Nemzeti Szinhaz'>!

A szerb nyelvii nyilvanos (polgéri) szinjatszas kezdetei Pest-Budahoz kétddnek, a szerb szinhaz
helyi német és magyar szinmiivészettel parhuzamosan fejlédott. A Rondellaban adta elé 1813-
ban Joakim Vuji¢ tarsulata Kotzebue ,,Papagd)” cimii szinmlvét. Az eléadast megeldzte (€s
inspiralta) egy masik, magyar nyelvil, szerb téméju darab bemutatoja: a ,,Cerny Gyurd vagy
Bélgradnak megvétele a Torokoktol” cimii Balog Istvan-drama, amely a szerbiai, Porde
Petrovi¢ (Karadorde) altal vezetett felkelést dolgozta fel. A Széppataky Roza szerb nyelvii
dalbetéteivel gazdagitott darabot a pesti és tabani szerb polgarok zajos iinneplésben
részesitették, azt azonban aktualpolitikai témaja miatt — a szerb felkelés letdrésének, az oszman

hadsereg Belgradba vald visszatérésének idején — a hatosagok betiltottak.>

Az Otvenes ¢és hatvanas évek szerb szinhazi életének egyik fOszerepldje volt Jovan Pordevic

egykori pesti didk, lapszerkesztd, dramair6 €s fordit6. Dordevicet a magyarorszagi szerb nyelvii

149 PURIC 1996: 195-196.

vO. 3acmasa 111/68. 1868. augusztus 25.

150 3acmasa TV/83. 1869. julius 16. és 3acmasa V/61. 1870. méjus 27.

151 Jelen alfejezet a 2020-ban megjelent, az Obernyik-Egressy szerzépéros altal irt Brankovics Gydrgy szindarab
recepcidjat elemz6 cikkem egy részének atdolgozott valtozata. TOMORY 2020b.

152 GYORE 2007.

POTH 1991: 11.
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milkedveld (vandor)szinhazak sikere, egy ilyen tarsulat Gjvidéki vendégszereplése inditotta
arra, hogy az ujvidéki Szerb Olvasokor keretében kezdeményezze a Szerb Nemzeti Szinhaz
megalapitasat. Pordevi¢ kezdeményezésének egyik legfontosabb mintaja az 1837, illetve 1840
O0ta miikodé pesti Magyar — utobb Nemzeti — Szinhdz volt. A megalmodott intézmény
l1étrehozasara nagyszabast ¢€s sikeres adomanygytjtés kezdddott, melynek koszonhetéen egy
évvel késdbb az Olvasokor at tudta venni Jovan Knezevi¢ csédbement vandor-szintarsulatdnak
egy részét. A Szerb Nemzeti Szinhaz elsd eldadasaira 1861. augusztus 4-én keriilt sor.’>® Az
intézmény megalapitasa nagy hatassal volt a pesti és budai szerb didkokra is. 1861-ben a tabani
Aranykakas (Iv) utcdban, a Stankovi¢-csalad hazdban és kertjében nyolc szinieldadast
szerveztek. A miikedveld szintarsulat vezetdje Antonije (Tona) Hadzi¢ volt, a szinészek kozt
megtalaljuk Laza Kosticot, illetve tekintélyes budai csaladokbodl szarmazd polgérlanyokat;
Micika és Pava Dukat és Pava Stankovicot. A szerb és idegen szerz6k miiveinek szinpadra
allitdsaval a pesti didkok a Szerb Nemzeti Szinhazat kivantak tdmogatni anyagilag és (idegen
miuvek szerbre forditasa altal) a repertoar bovitésével. Az amatér eléadasok sajtdévisszhangja
pozitiv volt, a nagy sikernek kdszonhetden az alkalmi tarsulat fellépett az Ujvidéki Tokoly

Szava-iinnepélyen ugyanezen év augusztusaban. 1>

A kovetkezd évben a Szerb Nemzeti Szinhaz az Olvasokortdl valo szervezeti 6nallosodast tiizte
ki célul. A Szerb Nemzeti Szinhaz (Srpsko narodno pozoriste) szervezeti formaja (1862
majusatol) lehetévé tette, hogy a tarsulat ne csak Ujvidéken jatsszon, hanem magyarorszagi,
horvatorszagi, hatarérvidéki és szerbiai turnékra indulhasson. A Szerb Nemzeti Szinhaz
miikodésének elsd évtizedében tobbszor, nagy sikerrel végigturnézta a Monarchia szerb- és
horvatlakta vidékeit. A szerb-magyar politikai kdzeledés egyfajta megkoronazasaként terveztek
egy budai vendégszereplést is 1866-ban, ez azonban a tarsulat rossz anyagi helyzete és egyéb

szervezési nehézségek miatt elmaradt. '

A nemzeti szinhdz létrehozédsa és fenntartdsa nagy anyagi terheket rétt az intézményre, a
tarsasag folyamatosan ra volt utalva az adomanyokra, illetve allami timogatasra. Ugyanakkor
az intézmény milkddése nagy presztizzsel jart a nemzeti mozgalom szamara; altala a szerbek a
tobbnemzetiségli allam hatarain beliil és azokon til is egyenrangii nemzetként jelenhettek meg.

Ezen Onreprezentacids torekvés koszon vissza az 1864 majus 12-én William Shakespeare

153 KOVACEK 1996: 139-148.
15 KovacCEek 2003: 29.
15 3acmasa 1/51. 1866. augusztus 3.
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szlletésének (keresztel6jének) haromszazadik évforduldjara szervezett szinhaziinnepen. Erre
az alkalomra egy emlékalbumot is kiadtak, melyben szerepelt GlisSa GerSi¢nek az esti
tinnepségen elmondott beszéde, mely kontextusba helyezi az évfordulot. Gersi¢ ramutat, hogy
az ,,egész civilizalt Europaban” megemlékeznek a nagy dramairérol. Az, hogy ezt a szerbek is
megteszik, az az § ,,szellemi nagykorusaguk és emancipaciojuk” jele.®® Ezen az estén mutattak
be el6szor Shakespeare-darabot (illetve annak egy részét) szerb szinpadon: a III. Richard elsé
felvonasat Jovan Andrejevié és Laza Kosti¢ forditasaban.’>” Kosti¢ a szerb Shakespeare-kultusz
f6 szervezdje, a szerzd forditdja volt, aki még kozépiskolasként a pesti Nemzeti Szinhdz
szinpadan, a Bach-korszakban egyfajta romantikus szabadsageszményt megjelenitd Ira
Aldridge amerikai-brit szinész vendégszereplésének nyoman ismerkedett meg Shakespeare
munkassagaval. A Shakespeare-iinnepet a szervezék a Matica Ujvidékre koltozésének
(innepélyes kozgylilésének) napjara idozitették, ezaltal is Osszekdtve a két kulturdlis

intézményt, illetve kiemelve Ujvidék jelentdségét.

A Szerb Nemzeti Szinhaz hosszabb tavu célja az allandé miikodés feltételeinek biztositasa volt,
melyek koziil kiemelkedik egy allando jatszohely megteremtésének gondolata. Az allami
tamogatas iligye a pesti Nemzeti Szinhazra adand6 tamogatas kapcsan az Orszaggytilésben is
felmertilt. Az 1868 november 14-1 iilésen kibontakozd disputa ravilagitott a magyar
nemzeteszme, illetve magyarorszagi nemzeteszmék koriili vitdra. Mi indokolta a pesti
intézmény pozitiv diszkriminaciojat, aminek szellemében csak egy szinhaz részesiilt az 1869-
es koltségvetésbdl? Mi volt az oka annak, hogy a kormany nem tdmogatta a nemzetiségi vagy
a vidéki szinjatszast? E kérdéseket nem csak a nemzetiségi képviseldk vetették fel, hanem Dedk
Ferenc is a nemzetiségekkel, egyéb szinhazakkal szembeni igazsagtalansagként értékelte a
javaslatot, melynek visszavonasat kérte. Ennek ellenére a Haz megszavazta azt a torvényt,
melynek értelmében kizarolag a pesti Nemzeti Szinhaz kapott tamogatést.’>® A Szerb Nemzeti
Szinhaznak épitendd szinhazépiilet idordl-idore szintén az orszagos politika homlokterébe
kertilt; 1867 és 1871 kozott a kormany és a magisztratus is tobbszor megtagadta a felépitéshez
sziikséges engedélyeket. Allando jatszohelyhez csak ,keriilétton” juthatott egy tarsulat. A
Beliigyminisztérium 1871-ben egy, a varos teljes polgarsagat kiszolgadlni hivatott vigado

(polgari koncertterem — gradanska dvorana) felépitésére adott engedélyt, mely egy éven beliil

156 Gersi¢, Glisa: Becena y cnomen Ilekcnupy. In: Cromenux mpucmazoouwrsuye Llexcnupose. Novi Sad,
1864. [Beszéd Shakespeare emlékére.]

57 Tanuya V/18. 1864. méjus 4, 287-288-

18 A képviseléhaz CCCXIIL. iilése. Budapesti KozIony 1868. november 15. 2450-2451.
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a fotér kdzvetlen kozelében elkésziilt. Alig egy évvel ezt kovetden a Szerb Nemzeti Szinhaz

megvasarolta az épiiletet, mely két teljes évtizedig, 1892-ig szolgalt otthonaként.>®

Jovan Dordevi¢ kulcsszereploként jarult hozza a szerb szinjatszas fejlodéséhez, egyrészt
magyar ¢s német darabokat iiltetett at szerbre, masrészt a tarsulatot miivészeti vezetoként-
igazgatoként szamtalan turnéra kisérte el. Belgradban, az ekkor még az Oszman Birodalom
autondém részének szamité Szerb Fejedelemség fovarosaban kétszer vendégeskedett a Szerb
Nemzeti Szinhdz. El6szor 1862-ben, masodszor pedig par honappal az oszman helyOrség és
lakossag kivonuldsa, a torok negyed leromboldsa utdn, 1867 Oszén érkezett Belgradba.
Obrenovi¢ Mihdly fejedelem november 17-én részt vett az eldadason, melyet kdvetden
nagylelkii felajanlast tett Dordeviének és tarsulatanak.'®® A szerb févarosba valé atszerzédés,
egy ottani Nemzeti Szinhdz megalapitasa esetén rovid idén beliil egy koszinhaz felépitését
igérte meg. A felvilagosult abszolutista fejedelem dontése mogott tobb okot sejthetiink. Egy
reprezentativ belgradi Nemzeti Szinhaz kérdése mar tobb évtizede foglalkoztatta a fejedelmet
¢és kornyezetét, azonban a megalapitasara irdnyuld torekvések addig sikertelenek voltak. Egy
ilyen intézmény emelte a fejlédé-onallésodo szerb allam presztizsét, valamint Belgradot — a
szabadelvii Mileti¢-kor kozpontjaként szamontartott Ujvidéket felilmulva — a szerbség
fovarosaként lattatta. Mihdly gesztusa emellett a felforgatd, liberdlis szinmiivészet
megszeliditéseként is értelmezhetd. E ,,visszautasithatatlan ajanlatra” Pordevi¢ igent mondott,
melynek folyomanyaképpen kettészakadt a tarsulat, és végeredményben két Szerb Nemzeti
Szinhaz jétt létre — egy Ujvidéken és egy Belgradban. A belgradi szinhazzal tartottak a kor
olyan ,,sztarszinészei” mint Laza Telecki, vagy Aleksandar Bac¢vanski, aki Varhidy Sandor

milvésznéven a magyar nyelvii budai népszinhaz {innepelt szinésze volt.*!

A nagyszabasu
belgradi tervek megvalositasaval a fejedelem az egykori miniszterelnokot és tapasztalt
diplomatat, Filip Hristicet bizta meg. Jelentds részben Hristi¢nek kdszonhetd, hogy Mihaly
fejedelem 1868 juniusi meggyilkoldsa utan is sikeriilt megvalositani a terveket. A reprezentativ
belgradi szinhazépiilet a lerombolt sztambuli kapu helyén 1868 és 1869 kozt felépiilt.®? Az

ujvidéki szinhdz vezetését Antonije Hadzi¢ vette at, akinek rendezoként, dramaturgként,

159 3rpane CHII. Enyuxnoneduja Cpnckoz napoonoz nozopuuima.
https://www.snp.org.rs/enciklopedija/?p=17788 (Letdltés ideje: 2022. augusztus 9.) [4 Szerb Nemzeti Szinhdz
épiiletei.]

160 porpPEVIC 1910: 56.

161 Magyar szinész szerb szinpadon. Févarosi Lapok 1869. aprilis 10. 324; vo. BARANYI 2010: 41-42.

182 Beorpancke Bectu. Cpocke nosune 1868. november 7. 628. [Belgradi hirek.]
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dramairdként és az 1871-ben indult Pozoriste (Szinhdz) cimi lap szerkesztéjeként sikeriilt

stabilizalnia az intézmény mukodeését.
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2. Az elkiiloniilés ritusai és az egyiittmiikodés linnepei. Szerb kulturalis
események Pest-Budan és Ujvidéken

E fejezet célja a szerb nemzeti mozgalom két varosi kozpontjdban megrendezett kulturalis
események szambavétele, tartalmuk és jelentdségilik elemzése. A harom legfontosabb miifajt
emelem Kki: a beszedakat, a szélokat és (az Ujvidéken rendezett) nyilvanos eléadasokat — a
szinhdzi eldaddsokat nem érinti az elemzés. A disszertacio altal attekintett idészakban rendeztek
ugyan egyéb szerb iinnepélyeket is - balokat,’5® banketteket,’®* majalisokat’®® — ezekbdl
ugyanakkor kevés valosult meg csekély sikerrel, illetve gyakran a szerb nemzeti mozgalom
dominans, szabadelvli szarnyanak elitélését is kivaltottak. Ezzel szemben a beszeda ¢és a

nyilvanos eldadasok szerepeltek az Egyesiilt Szerb Ifjlisdg programjaban,®®

a szélokat pedig
szintén az Omladina céljai szellemében rendezték. Az 1862 6ta rendezett szerb beszedak és az
1867-ben elinduld sz€élok és nyilvanos eldadasok a szerb polgarsag kedvelt tarsasagi
eseményeiveé valtak €s elterjedtek mas szerblakta varosokban is. A legreprezentativabbnak és
legsikeresebbnek tartott szerb beszeda miifajat Jovan Skerli¢ monografiajaban az ,,ifjisag kora”
(1848-1871) romantikus irodalmi és tarsadalmi torekvéseinek kontextusaban emliti.’®” Péth
Istvan a magyar-szerb kozeledés kapcsan ir az 1864 novemberében Pesten rendezett

beszedarol.1®® Bozidar Kovacek!®® és Ignjat Pavlas!’®

a Tokolyanum és a Preodnica kor kapcsan
veszi gorcsd ald a pesti beszeddkat. Természetesen érintik az iinnepélyeket a korszakkal
foglalkozé zene-, konyvtar- és sajtotdrténeti munkak is.’* A szélok és az wjvidéki nyilvanos
eldadasok ugyanakkor joval kevésbé keriiltek a mivelddéstorténészek érdeklédésének

homlokterébe.

A 19. szazad hetedik évtizedében megjelend, majd elterjed0 szerb beszedak, szélok és
nyilvanos eléadasok tekinthet6k Eric Hobsbawm altal leirt kitalalt hagyomanyokként (invented
traditions). A jelen iras kozéppontjaban allo két reprezentativ miifaj programjaban
kulcsszerepet jatszik a hdsi, mitikus multtal vald folytonossadg és a romlatlan falusi élet

megidézése. A szervezOk emellett hangsulyoztak a szerb nemzet egységét, szimbolikus vagy (a

183 Cpbcxu onesnux 1X/7. 1860 januar 24.

164 3acmasa 1177 1860 november 3.

185 3acmasa V161 1870 majus 27.

166 3acmasa 1/59. 1866 augusztus 31.

167 SKERLIC 1906: 155.

168 PTH 1982a: 305.

169 KovACEK 2000: 107-109.

10 pavLAS 1907.

111 Lasd pl. MARJANOVIC 2013. és DURIC 1996.
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taviratok, levelek, sajté révén) mediatizalt kapcsolatokat a Habsburg Birodalom, Szerbia és a
diaszpora szerbségével. Habar a széles korben elterjedt beszedak eredetére csak viszonylag
homalyos utalasokat talalunk az irodalomban, a tovabbiakban igyekszem minél pontosabban

felfejteni e hagyomany megsziiletésének folyamatat.

A hagyomanyok (tdmeges) megkonstrudldsa Osszeurdpai jelenség, melynek ugyanakkor
érdemes megvizsgalnunk a kelet-kdzép-eurdpai kontextusat is. Virgil Nemoianu eurdpai
romantikarol sz6l6 miivében céafolja a régié nemzeti romantikdinak megkésettségérdl szolo
allaspontot. Nemoianu a kelet-k6zép-europai régio kultarajanak kapcsan Gerschenkron
nyoman a stilusok egymasra csuszasardl (telescoping), egy eltérd litemii, &m mégis teljes ertéka
kulttrafejlédésrél beszél.!’> A romantikus szabadsageszmény és nemzeti érziilet mellett tehat
parhuzamosan voltak jelen az azt megeldz6 klasszicista, illetve kovetd realista esztétika (€s
tarsadalomkép) elemei. Az ,,egymasra csuszott” eszmék (romantika, pozitivizmus)
megjelennek a szerb irodalomban €s a nemzeti mozgalom reprezentativ eseményeinek szant
beszedakon, szélokon és nyilvanos eldadasokon. Amint azt Jovan Skerli¢ hangsulyozza
monografidjaban, a szerb ifjusag nyugati (John Stuart Mill, Auguste Comte, Wilhelm Georg
Friedrich Roscher) és keleti (orosz ndrodnyikok) hatasra a természettudomanyok, az ,,0j
tudomany” felé fordult.!”® Ez a fordulat megmutatkozott a mind gyakrabban rendezett tisztan

természettudomanyos felolvasasokon.

A klasszikus polgari dllamokban az emberrdl és tarsadalmdarol valo eszmélkedésbe olvadt a
nemzetrol valo eszmélkedes. Kozép- és Delkelet-Europa kis népeinél viszont a nemzetrol valo
eszmélkedésbe az emberrdl és tarsadalmdrdl valé gondolkodds.”'™ Németh G. Béla
gondolatait jol szemlélteti, hogy a felolvasasokon gyakran a szerb mitolégia elemeibdl — a
rigdmezei csatabol, a Szent Szava-kultuszbol — vezették le a kortars tarsadalom allapotat €s
kihivasait, illetve a ,,tisztan népi” kultaraban kerestek megoldasokat olyan kortars problémakra,
mint a n6i kérdés, a kisiparosok helyzete, allampolgari jogok stb. Bojtar Endre kiemeli a kelet-
kozép-eurdpai kis kultirnemzetek romantikéjaban az elfogyastol, leigazastol, eltlinéstdl valo

allando félelmet.1”®

172 NEMOIANU 1984: 122.
173 SKERLIC 1906 272-281.
174 jdézi BOJTAR 2008: 93.
175 BoJTAR 2008: 63.
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A fenyegetettség érzetére, a szerb kultura hanyatlasara adott valaszokként tekinthetiink az
elemzett kulturalis és népszerti tudomanyos eseményekre, melyek a nemzeti elkiiloniilést, a
nemzeti érzet erdsitését propagaltak egy soknemzetiségii birodalom multietnikus varosaiban.
Habar az elemzett eseménytipusokon gyakran tobb szdz résztvevd gyiilt 6ssze és a miifajok
elterjedtek a Monarchia hatarain beliil €s kiviil, a szervezésben résztvevd nemzeti aktivistak
mégis 1dorél-idore csaldodottsdguknak adtak hangot a lebonyolitast, a kozonség hozzaallasat
illetéen. Kifogésoltak a nem szerb miisorszamokat, az idegen tancokért lelkesedd résztvevoket,
sOt, az lizleties rendezdi felfogast is. A népszeriivé valo miifajok tehat nem tudtak teljes
mértékben megfelelni a szerb kultara kortars purista idedljanak. A ,kudarcokrol” és
,botranyokrol” sz6lo beszamolok ugyanakkor a torténész értékes forrasai; ezen keresztiil
szlirddik be a soknemzetiségli kontextustol elszigetelt eseményekként, a nemzeti elkiiloniilés
egyfajta ritusaiként megalmodott beszedak és szElok varosi kontextusa, masként fogalmazva: a
nemzeti k6zOmbosség jelenségei. Nem lehet tehat teljes az elemzés anélkiil, hogy szamot
vetnénk az azon megjelend ,,idegen” elemek szerepével. Erdemes a Csaky Moric altal definialt
kbzép-eurdpai (zentraleuropdische) kulturalis hibriditas szempontjabol is szemiigyre vegyiik a
beszedakat, szélokat és nyilvanos eldadasokat. Csdky a ,,nemzeti teleoldgidkkal” szemben,
illetve azokat kiegészitve felhivja a figyelmet a Habsburg Birodalom ¢és az Osztrak-Magyar
Monarchia horizontdlis és vertikdlis tagoltsdgira, a varosokban létrejové milidk
osszefonodasaira (Verflechtung vagy Mélange).!’® E felismerések fényében Csaky egy széles
kultaradefinicidt javasol: ,, (...) olyan elemek, jelek, szimbolumok és kodok osszessege, melyek

réven egyének egy adott tarsadalmi kontextusban verbalis és non-verbalis kommunikaciot

folytatnak.” 1"

r

A vizsgalt események kapcsan szembetiing ,,0sszefon6das” a beszedak (itt késobb targyalt)
cseh-szlav eredete, mely a lelkes szerb nyilvanossagban csak viszonylag ritkan, emlités szintjén
jelent meg. A varosi balokat szerb zenével és tanccal helyettesiteni hivatott eseményeket
ugyanakkor a kezdetektdl atszotte a kortars ,.kozmopolita” zenekultura; igy példaul Liszt,
Chopin, Rossini, Donizetti miivei. A tancrendbdl ugyan igyekeztek kihagyni a szervezok nem
szerb (vagy legaldbbis nem szlav vagy magyar) tdncokat, de néha bekeriilt a quadrille. A

népszerii tancok hianya nem mindenkinek tetszett; az 1867-ben Ujvidéken rendezett beszedarol

176 CsAKkyY 2010: 14.
17 (...) das Ensemble von Elementen, Zeichen, Symbolen und Codes, mittels derer Individuen in einem sozialen
Kontext verbal und nonverbal kommunizieren.” CsAKy 2011: 7.
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tudositva a Zastava azt éllitotta, hogy néhany lany , gemajn’'’® tancnak tartja az est
fénypontjaként prezentalt kolot, melyet utdobb felhaborodottan kikért maganak ugyanebben a
lapban ,,néhany szerb leany”.*”® Erdekes adalék tovabba, hogy az események lebonyolitasaban
néhiny alkalommal segitett a Pétervaradon allomasoz6 ezred zenekara'®, mely azonban — a
szerb dalok ¢€s tancok hibas interpretdcioja miatt — parszor szintén a kritikak kereszttiizébe

keriilt. '8

2.1 Beszedak

2.1.1 A beszedak eredete és szerb adaptacidja

A beseda szerb(-horvat) kifejezés beszéd, beszél szavunkhoz hasonloan az 0szlav 6ecrsoa
kifejezésbol ered.’® Az eredetileg ,,szabadtéri 1ilés”, ,,szabadtéri gytilés™ jelentést is hordozé
fonév a legtobb modern szlav nyelvben a beszéd, szonoklat jelentésben rogziilt. A szerbhorvat
nyelv 1985-6s irodalmi szo6tara az antik latin (oratio) és gorog-egyhazi szlav (homilium vagy
dialogos) hagyomanyhoz koti a kifejezés hasznalatat.’®® A fonév természetesen ilyen
értelemben is hasznalatos a vizsgalt iddszak szerb nyelvében; Beseda cimmel jelent meg
példaul 1868 és 1870 kozt hetente haromszor Ujvidéken a Bacskai Ortodox Piispokség
folyoirata.® Ugyanakkor a cseh és szerb kontextusban megjelentek a beszeda sz6 1j jelentései,
melyek a romantikus nacionalizmus szellemében a kulturalis gyokerekhez valo visszatérésként
hivatkoztak a kifejezés eredetére. A beszeda-estek, a beszeda-tanc, a beszeda-egyletek tehat az
Osi szlavok (csehek, szerbek, szlovakok) kozos 1dotoltését, szorakozasat voltak hivatottak

megidézni.

A cseh beseda (Ceskd beseda) kifejezést Josef Kajetan Tyl'® hasznalta olyan tancmulatsagokra,

melyek tancrendjébe ékelve cseh szavalatok és dalok hangzottak el. Az elsd cseh beszedat

178 Német gemein: kozonséges.

179 Arra hivatkoztak, hogy a férfi résztvevok kozt is voltak elégedetlenek. 3acmasa 11/73. 1867. julius 30.

180 3acmasa VI81. 1870. julius 15.

3acmasa V/99. 1870. augusztus 26.

181 p¢ldaul a Szerb Dalkédr 1870. évi majalisan, melyen nem téncoltak szerb tAncokat és a katonazenekar csak
egyetlen, koléhoz hasonlité szamot jatszott. 3acmasa V/61. 1870. majus 27.

182 A beszedak nyelvi-kulturalis kontextusat vizsgaltam a mesterszakos dolgozatomban is (vd. Téméry 2015: 65-
66.) Jelen alfejezet erre a kutatasra és az azota gyiijtott Gj adatokra timaszkodik.

183 7ivkovi¢, Dragisa gl. ur. 1985. Peunux xrouicesnux mepmuna. VIHCTUTYT 33 KHjIKEBHOCT H YMETHOCT y
Beorpany. 73

184 Az adatok forrasa a Szerbiai Digitalis Konyvtar; https://plus.sr.cobiss.net/opac7/bib/21489932#full (letdltés
idopontja: 2021. januar 31.)

185 Josef Kajetan Tyl (1808-1856): cseh ird, dramairé, szinész, a cseh himnusz szévegének szerzdje.
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1841-ben rendezték Pragaban. A cseh (és szlovak) beszeda miifaja még a Vormdrz idejében
megjelent Csehorszagban (Bohémiaban), Morvaorszagban, Fels6-Magyarorszagon, ¢és eljutott
Bécsbe is.1% A hatvanas évek cseh dominanciaju bécsi szldv kozosségében két masik miifajt,
illetve egyletet is a beszeda névvel illettek. A ,,cseh beszeda” nevii tancot Jan Neruda Gtletét
megvalositva Karel Link tancmester és Ferdinand Heller zeneszerzd koreografalta és
komponalta. A potpourri-jellegii, kiilonb6z6, tobbnyire Karel Jaromir Erben altal gy(ijtott cseh-
¢s morvaorszagi dalokat és tancokat felvonultaté kompoziciot 1863-ban mutattdk be Pragaban
és Bécsben.’®” Nem sokkal ezutan, 1865-ben a csdszarvarosban kezdte meg miikodését a Szlav
Beszeda (Slovanskd beseda), a bécsi szlavok kulturalis egylete, melynek els6é elnéke Eugen
Karl Czernin von und zu Chudenitz grof, csehorszagi gyaros volt. Szintén a hatvanas évek
elejétél mikodott a pragai Miivészbeszeda (Umélecka beseda), utdbb pedig a Monarchia

18 néven cseh (vagy cseh dominanciaju) egylet.’8 A

szamos nagyvarosaban jott [étre beszeda
cseh kontextusban €s torténeti emlékezetben a beszeda kifejezés ma elsdsorban ezen egyletekre
¢s kisebb mértékben a tancra utal, mig az azokat megel6zd 1840-es és 1860-as évekbeli
mulatsdgok a feledés homalyaba vesznek. Miért szolgalhattak inspirdcidként e kulturalis
események, mi a kdzos benniik, a tanckoreografidban és az egyletekben? Ahogy arra Daniela
Stavélova nyoman Zita Skotfepova ramutat a Link-Heller koreografia kapcsan, a beszeda mint
koncepcio Osszekapcsolta a szalonok polgari vilagat a népi miivészettel, az Osinek és
természetkozelinek elképzelt cseh-szlav kultiraval.!® A szalonok ajtajai a beszeda-iinnepeken
kinyiltak és a polgari miitkedveld miivészet a nemzet egészét reprezentalva széles kozonség elott

mutatkozhatott be. E népi-nemzeti, tomeges €s reprezentativ jelleget kivantak hangstulyozni az

egyesiiletek akkor igen népszerli beszeda-estek nevének atvételével.

Az elemzett szerb beszedak kozvetlen eldzményeként, inspiracioiként azonositott eseményeket
tehat a hatvanas évek elejének csaszarvarosaban kell keresniink. Giinther Wytrzens a bécsi
majusdra datdlja, majd 1848-ig hét ilyen eseményt azonosit. Hosszabb sziinet utan 1859
decemberében folytatodott az eseménysorozat.’® Szintén nagy sikerrel rendeztek Bécsben

szlav balokat is, melyeken a beszedakkal ellentétben a szlav tancok kozott nem hangzottak el

186 STREJCEK 1935: 10.

187 A tanc torténetérol és orokségesitésérol lasd Zita Skotepova cikkét. SKOREPOVA 2018: 382-384.
188 Az egylettorténeti kontextusban a beszeda kifejezés taldn forumként fordithaté magyarra.

189 1 4sd pl. a Cseh Beszeda (Ceskd beseda - Ceska beseda) egyletet Zagrabban.

190 SKOREPOVA 2018: 382.

191 WYTRZENS 1993: 190-192. A cikkben minden bizonnyal eliités miatt szerepel 1869 decembere.
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szavalatok, dalok és zeneszamok. Az 1861. februar 10-én, a Strauss-zenekar kozremiikodésével
rendezett ,,nagy szlav balrdl” az Gjvidéki Danica is részletesen beszamol, kiemelve Schmerling
allamminiszter latogatasat és egyéb prominens vendégeket — szlav politikusokat és miivészeket.
Kiilondsen elnyerte a levelezd tetszését a mulatsadgra szolo belépdként hasznalt legyezd,
melynek minden oldalan egy-egy szlav népet (szerbeket, dalmatokat, horvatokat, szlovakokat,
cseheket, morvakat, szlovénokat, lengyeleket, ruszinokat) egy népviseletbe 61tozott par és a nép
»hagy fidnak” — a szerbek esetében a montenegroi kolt-pilispokfejedelem Petar Petrovié

Njegosnak — a képmasa képviselt.1%2

A fent emlitett nagyszabasu bécsi cseh és ,kozos” szlav beszedak és balok felkeltették a
Bécsben hosszabb-rovidebb ideig megforduld szerb didkok figyelmét. Habar jotékony célu

szerb balok rendezésére az ezt megelézé évtizedekben is volt példal®®

, a pesti és ujvidéki
balokat altalaban kiilonb6z6 tarsadalmi osztalyok-rétegek (polgéarok, nemesek, céhek) szerint
elkiiloniild kozonség latogatta.!® A szlav beszedak szerb adaptacioja ugyanakkor lehetdséget
nyUjtott egy kifejezetten ehhez a nemzeti mozgalomhoz kot6d6 szorakozasi és dnreprezentacios
forma meghonositasara. Egy, a kortars sajtoban megjelent megjegyzés'®, illetve egy két
évtizeddel késobbi visszaemlékezés!® is Konstantin (Stanoje) Boskoviéot (1839-1864), a pesti
jogi fakultas hallgatdjat nevezi meg az elsd, 1862. augusztus 8-an az 0jvidéki Erzsébet szallo
termében tartott elsé szerb beszeda Otletgazddjaként-szervezdjeként. Az  Gjvidéki
iparoscsaladbol szarmazo Boskovié a helyi gimnazium egyik legjobb diakjaként keriilt a bécsi
Theresianumba, ahol az V. és VI. osztalyt végezte el, de kozépiskolai tanulmanyait rossz
egészségi allapota miatt a szlavoniai Vinkoveén kényszeriilt befejezni. Pesten 1859-t61 volt a
Tokolyanum hallgatdja, 1861-ben jatszott a budai szerb ifjak amatdr szintarsulataban.'®’ Jogi
doktoratusanak megszerzése utdn nem sokkal, 1864-ben hirtelen meghalt. Alig 25 évesen
megszakadt ¢életmlivét egy német nyelvii szerb nyelvtan, torténelmi tanulmanyok,

publicisztikik és egyéb irdsok alkotjak.!®® 1862-ben Osszesen négy beszedat rendeztek

192 Tanuya 1861. februar 10, 75.

193 1844-ben az Gjvidéki Szerb Olvasokor javara két tancmulatsagot is rendeztek.

Vo. 1.2 fejezet és KoJi¢ 1996: 8.

194 Jakov Ignjatovié¢ emlékirataiban a reformkori tarsadalmi életre visszaemlékezve visszaemlékezik a pesti
nobel- (nemesi) és purger- (polgari) balokra, melyeken természetesen a szerb polgarsag is részt vett. IGNJATOVIC
1973: 42-43.

195 Manuya 1862. szeptember 30, 444,

1% TUROMAN 1882: XXVII.

197 T106poBOIBEHO (IPAroBoOJLAYKO) HO3OPUIIHO APYITBO Y Bymumy. Enyuxioneduja Cpnckoz napoonoz
nosopuwma. https://www.snp.org.rs/enciklopedija/?p=7681 (letoltés ideje: 2021.02.03.) [Budai mitkedveld
szinhazi tarsulat.]

198 TUROMAN 1882: XIV-XXXII.
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Ujvidéken, ezek koziil kettét a ,hazalatogatd” didkok bizottmanya. E két , didkbeszedan”

Boskovié maga is fellépett; egy-egy verset szavalt el.1%°

Az elsé pesti (illetve szentendrei) szerb beszedat 1864-ben rendezte meg a Tokolydnum
hallgatoibdl szervezddo bizottsdg. A beszeddk sikere nyoman, abbdl inspiraciot meritve Laza
Kosti¢ (ekkor a pesti egyetem joghallgatdja) ebben az évben publikalta, majd egy évvel késébb
konyvformédban is megjelentette Beseda cimii kolteményét.?® A szerzd altal megadott miifaji
meghatarozas — allegorikus drama parbeszédek nélkiil — és a tobb szerb torténelmi képet
felvillant6 szerkezet is némi €rtetlenséget sziilt a szerb irodalmi €let itészei kozt. GliSa GerSi¢
¢s Antonije Hadzi¢ a Letopisban megjelent birdlatara a szerzé a Matica folyodiratban valaszolt.
E cikkben méltatta a beszeda-estek hagyomanyat, illetve kifejtette a kolteményen végigvonuld
allegoriat. A Beszeda itt egy olyan muzsa vagy tiindér, mely a koltét végigvezeti a szerb
torténelem dics6 ¢és tragikus korszakain €s a vérzivataros évszazadokat kovetden is életben
marad.?’? A vers (illetve a muzsa , teste”) a beszeda-iinnepélyekhez hasonloan részekre tagolt.
A vers a muzsa megszolitdsaval kezdddik, mely rész egyszersmind utal a beszeda-iinnepek
polgari eredetére, de az egységes(nek elképzelt) szerbségre is: ,, Minden leany ismer engem/
Budatél Szalonikiig,/ En a szalon miizsdja vagyok, -/Ki ma este azt igéri/ Hogy ébren lesz

veletek -/ Az én nevem beszeda (...) "?%

Kosti¢ a vershez flizott kommentardban hangstilyozza a szerb kultira megujitdsanak,
felélesztésének fontossagat. A modern nemzeti kultara jelentdségét szemléltetd gondolata
ramutat a kortars szerb dnreprezentdcio 1ényegére, irdnyaira, egyfajta programad6 mondatként
is szemlélhetjiik: ,, Olyan iddszak jon, mikor a harcterek szinhazakka, a kolostori
véddszentiinnepek és vdsdarok Tokoly-iinnepekké, a fondk beszeddakka vedlenek dt.”’?%® A
kovetkezd évek szerb beszeda-estjeinek sikere nyoman 1866 augusztusaban a miifaj bekertilt
az Egyesiilt Szerb Ifjusag programjaba. A hatvanas és hetvenes évek szerb publicisztikdiban,
tudositasaiban a beszedak jelentdsége tilmutat a megjelent jeles személyek tarsadalmi sulyan,

a nemes célra gyujtott O0sszeg nagysagan, illetve a program méltatasan vagy kritikajan. A

199 Cpbobpan 11/34. 1862. julius 29.

Januya 1862. szeptember 30, 444,

200 KosTIC 1865.

201 KosTIC 1865: Oarosop Ha ,,Mmeme 0 Koctuhenoj ,,06ecenu” on I'nume Fepiuha u A. Xayuha®. In Mamuya
1/1, 1865. oktober 10: 10. [Valasz Glisa Gersi¢ és A. Hadzi¢ ,,Vélemény Kosti¢ beszedajarol” cimi cikkére.]

202 KOSTIC 1865: 2. Az eredeti, szerb nyelvii versrészlet: ,, (...) Hesojxa me ceaxa 3nade/O0 Byouma 0o
Conona,/Ja cam euna 00 canona,/ Illmo seuepac obeuasa/ Jia he ¢ éama o0a ne cnasa - / Ja ce 306em beceda

2

203 KosTIC 1865: 10.
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beszeda itt mar egyfajta kulturalis paradigmaként jelenik meg, mely 0sszekoti a jelent a dicséd
multtal, elkiiloniti a szerb kultarat a karos €s erkolcstelen idegen befolyastol. Ahogy Porde
Zveki¢ az 1867 januari pesti beszeda apropdjan megjelentetett dolgozatdban irja, az estek
rendezésének célja ,,falak emelése az idegen ellen” és a ,,nemzeti miivelddés és tudomany oltara
elé jarulas” 2% Habar a bécsi szlav miliében nagy sikerrel rendeztek szlav balokat is, a beszeda
magyarorszagi elterjedésével ez a miifaj valt a szinte egyetlen autentikusnak elismert nemzeti
tancos mulatsaggd. A beszedakrol ird tuddsitok gyakran szembeallitjak azokat az egészségre és
tisztességre veszélyes (!) balokkal. Emellett megjelenik a gondolat, mely szerint a masodik,
tancos rész rendezése csak egy, a nagyobb latogatottsag érdekében hozott kényszert
kompromisszum eredménye, mig a fennkolt célok megvalosulasat tdncmulatsdg nélkiili
beszedak szolgalndk. A hatvanas-hetvenes évek elején olyan népszerlivé valtak a beszedak,
hogy az 1871-ben Ujvidéken id6z6 Svetozar Markovi¢ iro-kritikus, az Omladinaval ekkor mar
eltavolodott ,,az els6 szerb szocialista”, Csernyisevszkij és Hercen ndrodnyik®® eszméinek hive
mar igen kritikusan-csipdsen fogalmaz veliik kapcsolatban. Markovi¢ szerint igen jol
jovedelmezd tizletté valt a beszeda-rendezés. Ugyan a szép, jotékony célok megnyitottdk a
pénztarcakat, de az elszamolaskor jO6, ha minden szazasbol egy tizes jutott ezek
megvalositasara.’%® A szorvanyos kritikak ellenére a beszeddk a magyarorszagi szerbek

hagyomanyos linnepélyeinek szamitottak a huszadik szdzad elejéig.

2.1.2 A pest-budai és ajvidéki szerb beszedak attekintése

A doktori kutatds soran azonositottam, csoportositottam és programjuk, az eseményeken
megjelent neves vendégek, illetve sajtdvisszhangjuk alapjan elemeztem pest-budai és Gjvidéki
szerb beszeddkat. 1862 és 1871 kozott Ujvidéken sszesen harminckét beszedat (illetve azonos
jellegli és felépitésii ugynevezett ,,esti mulatsdgot” /vecernja zabava/) vizsgaltam. Minden évre
jutott legalabb egy beszeda a dél-bacskai varosban; mig azonban 1865-ben és 1866-ban csak
egy-egy (habar igen nagyszabasu) linnepélyre talaltam adatokat, addig a szerb lapok hét 1871-
es beszedardl tudodsitanak. Az ujvidéki beszedak tobbsége a farsangi és ujévi-karacsonyi

7o

id6szakra esik, illetve gyakoriak voltak a nyari szilinet alatt hazatérd didkok altal (illetve

204 ZvEKIC, Porde 1867: Cpbeke Gecene. 3acmasa 11/4. 1867. januar 10. [Szerb beszedak.]

205 Nyikolaj Gavrilovics Csernyisevszkij (1828-1889) és Alekszandr Ivanovics Hercen (1812-1870) orosz irok,
politikai gondolkodok, a foldreformot és tarsadalmi emancipaciot kdveteld radikalis demokrata narodnyik
(,,népbarat”) mozgalom ihletdi és vezetoi.

206 Benemxe n3 Hosor Cana. Paonux 11/40. 1872. aprilis 12: 161 [Ujvidéki feljegyzések.]
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kozremiikddéstlikkel) szervezett augusztusi (Illés-nap koriili) beszedak. Pest-Budan és
kornyékén Gsszesen kilenc beszedat azonositottam 1864 és 1870 kozt. 1864-ben két beszedat
tartottak a pesti didkok; a pesti didkok februarban rendezett szentendrei tinnepélyérdl kevés adat
maradt fenn, ezt kovetden pedig november 26-an Vuk Karadzi¢ emlékére tartottak ilyen
eseményt.?” A kdvetkez6 évtdl a januar végén, a pesti bali szezonra (illetve a Szent Szava-
napra) idozitve rendezték meg évi egyetlen beszedédjukat. Kivételt jelentett az 1868-as esztendd,
amikor az ekkor mar hagyomanyos pesti mellett a kettészakadt Preodnica didkkor ,,szakadarjai”

a szentendrei Princz-hazban szerveztek ilyen iinnepélyt.2%

A beszedak bevételei — tehat a jegyarak és a feliilfizetésekbdl befolyd Osszeg — altaldban egy
nemes, Ossz-nemzetiként definialt célt szolgdltak.?®® A leggyakoribb ilyen célzat a Szerb
Nemzeti Szinhaz tdmogatasa volt, de gyljtottek az 1860-as évek elsd felében tervezett Szerb
Jogakadémia ¢és utobb az Omladina javara is. Az egységesként elképzelt nemzet, a nemzeti
érzés megélésének szempontjabol kiemelkedd jelentdsége volt a kor beszedainak, melyek
reflektéltak a balkani szerb felkelésekre, a ,,szerb testvérek” szenvedésére. Igy az elsé két szerb
beszedat 1862-ben a ,,montenegroi és hercegovinai testvérek”, illetve a ,,hds szerb testvérek”
megsegitésére tartottak Ujvidéken®'°, 1863-ban szeptember 27-én a banati arviz aldozatainak,
211 1870 februar 27-én pedig a ,kotori-6bolbéli szenvedd testvérek” tamogatasara rendeztek
ilyen {innepélyt.?!? 1870 farsangjan az ujvidéki restauracié koltségeinek fedezésére (tehat a
Mileti¢-part kampanyanak tamogatasara) rendeztek beszedat ugyanott.?'® A pesti didkok elsé
két beszedajukon 1864-ben a szentendrei szerb ifjak iskolai alapitvanyanak, illetve Vuk

Karadzi¢ a bécsi Sankt Marx-temetében feldllitando siremlékére gyijtottek .2

Koriilbeliil 1867-ig az ujvidéki beszedakat szerb polgarok spontan csoportjai (bizottsagok vagy
bizottmanyok) szervezték, ezt kovetden elsdsorban a Szerb Dalkor (Srpsko pevacko drustvo) és
a Szerb Iparegylet (Drustvo za radinost) rendezett ilyen eseményeket. Pesten (és Szentendrén)

is ezt a hagyomanyt kovettek; a diakkor neve nem szerepelt a meghivokon egészen 1868-ig,

27 Fgvarosi Lapok 1/1273. 1864. november 29.: 1141.

28 Févdrosi Lapok V14, 1868. janudr 18.: 55.

209 A negyvenegy vizsgalt beszeda koziil huszonegy iinnepély esetében taldltam adatokat a nemes célra.
20 Cpbobpan 11134, 1862. julius 29.

Cpbobpan 11/70. 1862. augusztus 15.

2 Tanuya IV/38. 1863. szeptember 22: 608.

212 3acmasa VI16. 1870. februar 8.

23 3acmasa VI1. 1870. janudr 4.

214 Becena y Cenranapuju. Januya V7. 1864. februar 16.: 106. [Beszeda Szentendrén. ]

Févarosi Lapok 1/273. 1864. november 29.: 1141.
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amikor az abbdl kiszakadt csoport ragaszkodott a Preodnica elnevezés hasznalatdhoz. A
meghivok, az tinnepélyek sajtdja egy-egy tarsadalmi csoport reprezentativ képviseldinek
allitotta be a szervezdket — viszonylag ritkdn nevesitve a rendezdbizottsagok tagjait. Az ifjlisag
¢s a szerb didkok mellett ilyen tarsadalmi csoport volt példdul a szerb ndk, iparosok,
kereskeddsegédek, sot, a bacsszenttamasi szerb elit is, mely 1863. februar 17-én az Ojvidéki
Erzsébet szalloban rendezett beszedat.?’® E csoportok onreprezenticidjat gyakran
Osszekapcsoltdk a tdmogatandd nemes céllal. A masodik szerb beszedat példaul egy ujvidék
nagypolgari csaladjaibol szervezddd ,,ndi bizottmany” rendezte 1862 augusztus 30-an. Az
esemény egybeesett a Luka Vukalovi¢ altal kirobbantott, utobb torok-montenegroi haborava
sz¢élesedd felkelés utolsod szakaszdval. A par nappal a sikertelen hercegovinai-montenegroi
felkelést hivatalosan is lezardé Rijeka Crnojevica mellett megkdtott béke eldtt megtartott
beszedat ,,a hds szerb testvérek megsegitése” céljabol rendezték. Az Erzsébet szallo termében
a kozonség a nyolc elhangzott szambal hatot nd1 eldadok tolmacsolasaban hallhatott. A beszeda
csticspontjan két, a habortra reflektald Pura Jaksié-verset szavaltak, illetve énekeltek el.?1® A
,Crnogorac Crnogorki” (,,Montenegroi ifji a montenegroi lanyhoz”) cim vers reflektal a
romantikus szabadsageszményre €s a nok szerepére; a halalra sebzett harcos kéri kedvesét, hogy
bar kardja véres, de inkdbb otthon a fiatalok bosszura nevelésével, a nemzeti Ontudat
taplalasaval is torolja meg a lirai én halalat.?!” A szerb egyletek 4ltal rendezett beszedakon az
1860-as évek végétdl gyakoriva valt, hogy a jegybevételek altal timogatott ,,nemes cél” ezen

egyesiiletek altalanos céljainak megvalositasa, miikkodésének folyamatos biztositasa volt.

Az 0jvidéki beszedak helyszine — a varos mas béljaihoz, szinhdzi eléadasaihoz hasonldéan - a
fotéren allo Erzsébet-szalld volt. Az 1849-es dgyltizdsban megrongalodott épiilet allapotardl
ugyan idérdl-idore aggasztod hirek lattak napvildgot, mégis a korszak végéig (illetve a varosi
koncertterem-vigado felépitéséig) a legnagyobb fedett, minden varosi nemzeti kdzosség altal
hasznalt rendezvényhelyszin maradt. A késObb részletesen targyalt Szerb Iparegylet egyik {6
célja volt egy szerb események szamara nyitott rendezvényhelyszin l1étrehozasa. E célbol a
fotéren a ,,Z061d koszorthoz” (Kod zelenog venca, Zum griinen Kranz) cimzett fogaddban

rendezkedtek be, 1868-ban pedig egy, a kdzponttol tavolabb esé helyszinre koltoztek.?'® E

25 Cp6obpan 111/16. 1863. februar 6.

218 Cp6oobpan 11/70. 1862. augusztus 15.

27 JAKSIC, Pura: Ilprozopay ypnozopxu. Buxussopruk. https://sr.wikisource.org/sr-
el/%D0%A6%D1%80%D0%BD%D0%BE%D0%B3%D0%BE%D1%80%D0%B0%D1%86 %D0%A6%D1%
80%D0%BD%D0%BE%D0%3%D0%BE%D1%80%D0%BA%D0%B8 Letoltés ideje: 2021. marcius 12.

218 3acmasa 11/98. 1867. oktober 26.
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helyszineken rendezték az Iparegylet beszedait. A pesti beszedak hagyomanyos helyszine a
pesti 16volde volt. Az Erzsébetvarosban allo klasszicista épliletegyiittes szdmos helyiséggel és
vendéglovel rendelkezett, mely termekben — mint azt latni fogjuk — évente egyszer Osszegytiltek

a magyar, szerb és egyéb nem-magyar elitek tagjai.

2.1.3 A beszedak felépitése, programja

Talan a szerb beszeda-estélyek potpourri-jellege, a zenei, tancmiivészeti, lirai és retorikai
miufajok keveredése, az linnepélyek programjanak ido- és térbeli valtozésai lehetnek az okai
annak, hogy — habar a szerb irodalom- és zenetdrténet szamos kivaldo miivel6je helyezte azokat
kontextusba — tudomasom szerint nem jelentek meg egy atfogéd elemzés f6 targyaként. Egy
ilyen vizsgalodasra magam sem vallalkozom, a tovabbiakban a disszertacid altal vizsgalt
id6szakban, az elemzett két varosi kdzpontban tekintem at a miifaj valtozasait, megjelenési
formait. Fontos megjegyezni, hogy az 1862-ben Ujvidéken rendezett beszedak még nem vették
at a bécsi cseh estélyek talan legfontosabb programelemét, a tancot; a programban ének és
karének, zeneszdmok ¢és szavalatok szerepeltek. Az elsd, tancmulatsaggal 0sszekotott beszeda
tudomasom szerint a bacsszenttamasiak fent emlitett, 1863 februar 17-én (tehat a bali
szezonban) Ujvidéken megtartott iinnepélye, melyet kolo zart le. A tincmulatsag tehat —a cseh-
szlav beszedaktodl eltéréen — a miisoros est utan kovetkezett. A tancmulatsaggal 6sszekotott
beszeddk az évtized folyaman elterjedtek, bar id6rdl idoére felmeriilt annak az igénye, hogy
Htiszta”, tanc nélkiili, vagy legalabbis csak szerb és szlav szdmokat a tancrendbe felvevo
eseményeket rendezzenek. 1863-ban és 1864-ben két zeneszerzd két-két, sajat neve alatt fotd
beszedat rendezett Ujvidéken. Aleksandar Morfidis zeneszerzé-zenetanarrdl az el6z6
fejezetben mar volt szo; az altala szervezett két beszeda (1863 aprilis 18. és 1864 marcius 5.)
tanitvanyainak (fiatal polgarlanyoknak) vizsgakoncertjei voltak, melyeken értelemszeriien a
zongoran eldadott darabok jatszottdk a fOszerepet, habar kérusmiivek és szavalatok is
szerepeltek az estek miisoran. A felsé-krajnai szarmazésu szlovén zeneszerz6 Davorin Jenko a
pancsovai ortodox korus vezetéjeként tartott Ujvidéken két beszedat 1864 novemberében.?*°
Az estélyek megrendezésében kozremiikodott a szerb kereskeddsegédek énekkara, mely

ugyanebben az évben alakult és augusztus 27-én mar rendezett egy 6nalld beszedat.??® Davorin

3acmasa 111/93. 1868. november 21.

2 Jlanuya V144, 1864. november 1: 714,
Januya VI47. 1864. november 22: 762.
20 Tanuya V/20. 1864. majus 17: 320.
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Jenko 1858 és 1862 kozt bécsi joghallgatoként és a helyi Szlovén Dalkor (Slovensko pevsko
drustvo na Dunaju) vezetdjeként mar részt vett jonéhany szlav beszedan. 1862-ben kolt6zott a
dél-banati Hatardrvidékre, Pancsovara, ahol korusvezetdként meghonositotta a beszedak
miifajat.??? Jenko az estélyek programjihoz kortars szerb versek megzenésitésével, korusra

alkalmazasaval is hozzajarult.???

Az 1860-as évek kozepére Ujvidéken elterjedtek a beszedak, kialakultak a miifaj cseh-szlav
eloképtdl eltérd jellegzetességei. Kiilon figyelmet érdemelnek ugyanakkor a pesti beszedak
programjai, melyekben rendszeresen szerepeltek magyar zenemiivek (Erkel Ferenc, Egressy
Béni, Liszt Ferenc, Helvey Laszl6, Lendvay Marton kompozicioi), illetve a tancrendben csardas
is. E jellegzetességeket elsdsorban a beszeddkon nagy szdmban megjelend magyar elit felé tett
gesztusként értékelhetjiik. A pesti onképzOkor gyakorlata, illetve a sziikebb korii Szent Szava-
napi linnepek hagyomanyai nyoman kertiltek be a pesti és szentendrei beszeddk miisorrendjébe
a felolvasasok, melyek egy-egy esztétikai, kulturalis vagy tarsadalmi témat (v6. szerb

k223

népdalok??, nemzeti szinhaz jelent8sége®?*, a szerb nd szerepe??®) dolgoztak fel.

2.1.4 A beszedak visszhangja

A szerb beszeda mint reprezentativ miifaj a hatvanas években pozitiv visszhangra talalt a
Habsburg Birodalom szerblakta varosaiban €s azokon tul. A sajtolevelezok tudositasai nyoman
mind tobb helyen rendeztek hasonld tinnepélyeket, illetve elkiildték tidvozleteiket a korban
megkiilonboztetett figyelemmel kisért pesti beszedakra. Az 1867-es linnepségen — ahogy
egyébirant az Egyesiilt Szerb Ifjisag késdbb targyalt kdzgytilésein is — az egyének, egyesiiletek
¢s egyes tarsadalmi csoportok altal (tizenhét ausztriai és magyarorszagi, valamint négy kiilfoldi

helységbél) kiildott taviratokat felolvastak és egyenként megéljenezték.??® A beszedan igy nem

221 JENUS 2016: 65, 69.

222 Davorin Jenko 1865-ben Belgradba koltozott, ahol a helyi Szerb Dalkort, majd 1870 utan a Szerb Nemzeti
Szinhaz zenekarat vezette. Erdekes adalék szerb és szlovén nemzeti mozgalomban jatszott szerepéhez, hogy 6
komponalta a vizsgalt Gjvidéki beszedakon is felcsendiild szlovén (a hivatalosan 1989-ig koztarsasagi
szimbolumkeént hasznalt ,,Naprej, zastava Slave” [Elore, gyozelem lobogoja]; 1860) és a szerb nemzeti himnusz
(BoZe pravde [Igazsdg istene],; 1872) dallamat is. JENUS 2016: 68, 71.

223 Vaasnuya na Cpbeky 6ecedy wimo je oaje cpbeka omaaduna xoja ce y Hewmu u Byoumy yuu. Pest, 1864.
[Belépé a Pesten és Budan tanulo szerb ifjusag altal adott szerb beszedara.]

224 A Hon, 1865. februér 19.

225 A szent-endrei ,,beszeda”. Févdrosi Lapok 1868. januar 22: 67.

2% 3acmasa 11/6. 1867. januar 18.
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csak a hési mult jelent meg dalokban, versekben és felolvasasokban, hanem a szerb nemzet

nagy része, a tavoli és kozeli telepiiléseken ¢l6k is szimbolikusan , képviseltették magukat”.??’

A pesti beszedak abbol a szempontbdl is kiillonboztek az Gjvidéki (€s mas szerblakta varosokban
rendezett) tinnepélyektdl, hogy azokon a kor magyar, szlovak, roman kulturalis és politikai
elitjei, a szabadelvii nemzeti értelmiség tagjai is részt vettek. Rendszeresen megjelent az
estélyeken az orszaggyiilési képviselok jelentds része és a magyarorszagi emigracioban €16
Karadordevi¢ Sandor fejedelem és csaladja.??® Az estélyeken részt vevé magyar (hirlap)irok
igy elsd kézbdl oszthattdk meg élményeiket olvasdikkal. A tudositasok kezdetben bizonyos
fenntartasokkal vegyes szimpatiat kozvetitettek, a szerb és a magyar nép testvériesiilésének
szimbolumaként irtak le a ko6zos tancokat €s az ,.éljen-zivio” kialtasokat. A Févarosi Lapok

tudositoja igy lelkendezett 1864-ben:

A mi e sorok irdjat illeti, igen jol és igen hasznosan mulatott, még pedig szerbekkel,
oroszokkal, gorogokkel és olahokkal egyiitt. Mi magyarok valami tizen-tizenéten lehettiink, s
egyiitt jartuk a kolot és a csardast; egyiitt ittuk a bort; egyiitt hallgattuk a magyar és szerb
dalokat; egymasra koszontok poharainkat, - emlegettiik Szent Istvan koronajat, a kiilon ajku de

egy érdekii testvérnemzeteket, s meg a jo isten tudja mi mindenféle szép és joé dolgokat.’*?°

A kritikus hangok a kiegyezés kontextusaban jelentek meg a magyar sajtoban. A Jokai
foszerkesztésével megjelend balkdzép A Hon (az Andrassy-kormany megalakulasa eldtt sziik
egy hoénappal) megtartott 1867 janudri beszeda kapcsan ugyan elismerden szolt az estély

programjardl, de ,,értetleniil” fogadta, csip6sen kommentalta a tosztokat:

A sziinora alatt két toast is volt. Az egyiket Miletics képviselé mondotta szerb nyelven, a mdsikat
pedig Hodosiu képviseld olaszul. Ebbol egy kis félreértés is keletkezett. Az egyik vendég ugyanis
nem ismerve a szonokot, azt hitte, hogy olasz, s ,, Evviva ['ltalia”’-t kialtott. Hodosiu ur, mint

monda, azért beszél olaszul, mert igy tobben értik, mint ha romdnul beszélne. Ha azt akarta,

227 Az 1867 januar 26-4n, a pesti 16voldében rendezett szerb beszeda jelentdségérdl 2016-ban, a Sic Itur ad Astra
folyoiratban megjelent cikkemben irtam: TOMORY 2016.

228 /5. példaul az 1865-6s beszeda prominens vendégeinek listajat: a magyar vendégek koziil: Acs Karoly,
Besze Janos, Andrassy Gyula, Odescalchi Gyula, Széchenyi Béla, Podmaniczky Frigyes, Tisza Lajos, Bezerédj
Laszl6, Sre¢ko Corda (Korda Imre?), Komaromi Gyula, Szmrecsanyi Gyorgy, Vojnich Lukacs, Ronay Janos,
Kuba Janos, Kovacs Laszld, Zsarnay Imre, Boszorményi Laszl6, Kubica Pal; szerbek: Karadordevi¢ Sandor és
Persida, Stevan Branovacki, Porde Stratimirovié¢, Fedor Nikoli¢ baro, rudnai Aleksandar Nikoli¢, Svetozar
Milutinovi¢, Jovan Damaskin; romanok: Antonije Pura (nem tudtam azonositani), Mocsonyi Sandor, Sigismund
Popoviciu , Lazar Joanescu; szlovakok: Mikula§ Stefan Ferien¢ik, Jan Francisci.

Mamuya 1/12 1866. januar 31: 284

229 A szerb ifjusag mulaté estélye. Févarosi Lapok 1864. november 29: 1741.
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hogy megéertsék, nem kellett, hogy olaszul beszéljen. Magyarul nem csak tobben, hanem

mindnyajan értették volna.>*°

1868 farsangjan a kettészakadt Preodnica kor tagjai két, rivalis beszedat rendeztek. A januar
19-1 szentendrei mulatsagrol nem értesiilink a szerb lapokbdl, ugyanakkor részletesen
beszamol rola a Févarosi Lapok, hangstlyozva a helyi nemzetiségek kozti jo viszonyt €s éltetve

a szerbiai Obrenovi¢-hazat:

A tanc kezdédott egy |, kolo ““-val. Szent-endrei, pomazi, izbegi, bogddni magyar, szerb, tot,
német egyarant tancolta, ép ugy, mint a csardast, melyet haromszor is ismételtettek. (...)
Felkoszontésekben sem volt hidny. Eltettik a magyar és szerb testvériséget, Obrenovits

fejedelmet, mint a szerbek elsé katondjat, Sztojkovits piispokét. >

Ugyanazon lap hasabjain Székacs Jozsef korantsem volt igy elragadtatva a pesti didkok
tobbsége altal rendezett ellen-beszedatol. Kifogasolta, hogy a hangversenyen szerb nemzeti
szinli koszortval tiintették ki az egyik résztvevot (,, Tan Szerbiabdl valé? ’%?), illetve, hogy a

magyar tdncok nem kaptak elég teret a tincrendben.

,,Csardast csak egyet vett fol abba a rendezoség (...) Elég tapintatlansag volt tdle.
Magyarorszag fovarosaban rendez mulatsagot, magyarokat hiv meg arra, s épen a magyar tanc

ellen tiirelmetlenkedik. %33

A Zastava ¢éles hangon valaszolt.

Ugy véljiik, hogy a szerkesztéséget az nem érdekli, hogy a beszeddt leginkdabb a szerb lanyaink
oromére rendezziik, akik, mint azt tudjuk, nem szivesen jarnak csardast; de a magyarok azt

akarndk, hogy nigy tancoljunk, ahogy 6k parancsoljak ( ...)%=*

A megromlott magyar-szerb viszonyok kozott a beszeda tehat inkabb az identitas dacos
felmutatasanak aktusava valt egy olyan varosban, mely a szerb nyilvanossagban egyre inkabb

idegenként, sot, ellenségesként jelent meg.

230 Pesti Naplé 1867. januar 30.

2L Févdrosi Lapok 1868. januar 22.

232 Févarosi Lapok 1868. januér 22. 67.
233 Févarosi Lapok 1868. februar 5. 115.
23 3acmasa 111/9. 1868. februar 1.
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2.2 Szélok

A beszedak sikere nyoman megjelent az igény, hogy hasonlod, de kisebb szamu koézonséghez
sz0l0, rovidebb estélyeket rendezzenek a szerblakta varosokban. Az elsd ilyen eseményt a 1867
februarjdban rendezték a szerb diakok Pest-Budan. Az estély a szélo (sélo — céno), azaz fonod
vagy guzsalyas nevet kapta. A Zastava hirlap a szélot a beszedakhoz hasonldan az idilli, 6si,
természetkozeli szerb falusi élethez koti, mely mentes a varosi idegen ¢és dekadens
sallangoktol.?®® Ugyanezen év aprilisaban mar Ujvidéken is rendeztek szélot az Iparegylet
székhelyén (az imént emlitett Z61d Koszort fogadoban), melynek kapcsan ugyanaz a lap kifejti,
hogy a sz¢lok célja a beszeddk torekvéseinek kompromisszumoktol mentes megvaldsitasa;
olyan csalddias események rendezése, melyeken a varosi szerbek egymads kozt lehetnek és

kozosen apolhatjak sajat, egységes kultirajukat.

Célunk, hogy széloink [rendezése] révén jobban megismerjiik egymast, kélcsonos tisztelettel és
testveri kozosségben tanuljunk, hogy megerdsédjon benniink a valodi testveériség, mely népiink
velesziiletett sajatossaga. Nalunk hala Istennek nincs olyan arisztokracia, mely elkiiloniilne a
néptol a kiilséségek és célok tekintetében, mindannyian egyenléek vagyunk, mely szerintiink
hatalmas nyereség. De idegen , civilizaciok” befolyasa révén a mi ugynevezett

., intelligenciank” elkezdett elkiiloniilni a néptdl. Ez legjobban a vdarosainkban lathatd.?36

Lévén a beszeddkndl kisebb szabasu rendezvények, a kortars sajtoban a szélokrol (azok
programjarol, lefolyasarol) joval kevesebb adat maradt fenn, a tuddsitasok gyakran csak emlités
szintjén foglalkoznak veliik. Azonban a rendelkezésemre allo, hidanyos adatokbol is kirajzolodik
a sz¢€lok néhany jellegzetessége. Az ilinnepélyek meghonositdsa a pesti didkok Preodnica
egyletéhez kotodik, akik 1867-ben nagy lendiilettel vetették magukat a szElok szervezésébe.
Ebben az évben legalabb 6t sz¢€16t rendeztek meg. A programban tobb felolvasas, kamarazenei
darab és korusmii szerepelt, ugyanakkor hidnyzott a sz€lok végérdl a tincmulatsag, helyette egy
tudositas szerint ,,népi jatékokat™ jatszottak a résztvevok. A program gerincét a felolvasasok
adtak, melyek tarsadalmi, esztétikai problémakkal foglalkoztak, illetve a nemzeti torténelem
nagy pillanatait, mitoszait idézték meg. Egy pest-budai sz¢é16 helyszinérdl van tudomésunk; ez

1867. majus 29-én a budai 16volde kertjében zajlott.?’

25 3acmasa 11/13. 1867. februar 11.
2% 3acmasa 11/30. 1867. aprilis 8.
27 3acmasa 11/52. 1867. jimius 4.
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1868 és 1871 kozott — feltehetden a Preodnica felbomlasa miatt — nem taldltam adatot Pesten
vagy Budan rendezett szé16rol. Ugyanakkor a miifaj viragzott Ujvidéken a Szerb Iparegyletnek
¢s a Szerb Dalkornek koszonhetden, mely egyesiiletek rendszeresen tartottak ilyen
mulatsagokat. Ujvidéken a kulturalis események joval szélesebb korét nevezték széloknak.
Eldfordult példaul tancos széld, igy egyre kevésbé lehetett a miifajt megkiilonbdztetni a
beszedakt6].2%® Egyéb, addig szokatlan miisorelemek is megjelentek a programban; 1870
marcius 13-an az Iparegylet székhelyén megtartott sz¢lo {6 attrakcioja Josif Buni¢ ,,szerb-
horvat biivész” miisora volt (avagy: ,.engedelmes kartyak, azaz a gonosz lelkek iskoldjanak
kartydasa®).?® A kovetkezd év januar 11-én ugyanott megtartott {innepély végén pedig
éloképeket adtak el8.2*° Megjelent — a majalisokra és junidlisokra adandé valaszként -
szabadtéri sz¢élok rendezésének gondolata is. A Szerb Dalkor 1868. junius 12-én (a Gergely-
naptar szerinti majus 31-én) a polgarok kedvelt kirandulohelyén, a véarostdl nyugatra elteriild
futaki erdében rendezett volna egy szerb lanyokat és legényeket megcélzo mulatsagot?*:;
Obrenovi¢ Mihaly szerb fejedelem belgradi meggyilkoldsa miatt ugyanakkor lemondtak azt. A
koénnyedebb miifajok megjelenése ellenére a szél6k programjanak magjat Ujvidéken is szerb

dalok, kamarazenei muvek ¢és felolvasasok adtak.

2.3 Nyilvanos eléadasok Ujvidéken

1866 augusztusaban, az Egyesiilt Szerb Ifjusadg alakuld gytilésén a beszedak mellett nyilvanos
eléadasok rendezését beemelte programjaba.?*? E célra egy kiilon bizottsag alakult, mely az
elsd ilyen alkalmat jo egy évvel késébb, 1867. oktober 15-én, vasarnap rendezte meg, az
ujvidéki Erzsébet-szalld termében. Itt harom tarsadalmi, mivészeti és torténelmi témat jart
korbe Stevan Pavlovi¢ iigyvéd, a Zastava szerkesztdje (,,A karakterekrol”), Laza Kosti¢
gimnaziumi tandr, tigyvéd, koltd (,,4 szerb hosékrol és asszonyaikrol”) és ToSa Nedeljkovié

ligyvéd, publicista (,,4 szerbek érkezésérdl azon orszagokba, melyekben ma élnek ). %43

1867 és 1871 kozott Osszesen 34 alkalommal 39 felolvasasrol talaltam adatokat. Az

Omladindhoz kot6dd szervezdbizottsag harom ciklust szervezett — 1867 oktobertdl 1868

2% 3acmasa 11/52. 1867. jimius 4.

2% 3acmasa VI25. 1870. marcius 1.

20 3acmasa VI152. 1870. december 30.

21 3acmasa 111143, 1868. majus 30.

22 V1. pont: a tudomany és miivészet terjesztése. 3acmasa 1/59. 1866. augusztus 31.
23 3acmasa 11/94. 1867. oktober 12.
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februarig, 1871-ben januartol februarig ¢s 1871 decembertdl — illetve e sorozatok kozé is esett
egy-egy eldadas. Kezdetben az Erzsébet szallo termében tartottak a felolvasasokat, emellett
1868-t6l a Szerb Iparegylet, majd 1871-t6] a Matica székhelyén is rendeztek eldadasokat. Az
estélyek leggyakoribb témaja (tizenegy alkalom targya) kortars tarsadalmi, politikai, jogi
problémak targyalasa volt, melyek koziil kiemelkedtek a szerb nd helyzetével kapcsolatos
felolvasasok.?* A tizenegy torténelmi témaju eldadas koziil a szerb kdzépkort feldolgozod
alkalmak mellett Aleksandar Sandi¢ gimnaziumi tandr az Osztrak-Magyar Monarchiaban ¢é16
szerbek torténetérdl szolo hat alkalmas sorozata érdemel emlitést.?*® Tovabbi hét felolvasas
dolgozott fel irodalmi-esztétikai témakat. Az eléadasokon bemutatott tarsadalmi, torténeti €s
esztétikai témaju miivek szerzéinek tulnyomo tobbsége a pesti Tokolyanum hallgatoja és a

t.246

Preodnica kor tagja vol Az eléadok hattere, valamint a feldolgozott témak hasonldsaga

alapjan is kijelenthetd, hogy az ujvidéki nyilvanos eléadasok kozvetlen elézményeként
tekinthetiink a(z el6z6 fejezetben bemutatott) pesti szerb 6nképzékori munkara. A human témak
mellett a természettudomanyos témak novekvd azsidjat mutatja a vizsgalt idészakban
elhangzott Osszesen Ot orvosi témaja, egészségtudatos életmodot népszeriisitdé eldadds, két
modern mezdgazdasagi mddszereket (gyapottermesztést és méhészkedést) bemutatd, valamint

harom kémiai és fizikai témaju felolvasas.

244 A tizenkilencedik szdzad kdzepén a ndi szerepek szerb kozbeszédben megjelend kérdésével részletesebben
foglalkozom az Egyesiilt Szerb Ifjusdg munkajat behatdéan vizsgalo fejezetben.

5 3acmasa IV/111. 1869. szeptember 19.

246 Stevan Pavlovi¢, Laza Kosti¢ és To$a Nedeljkovi¢ mellett Antonije HadZi¢ (lapszerkesztd, dramaturg), Glisa
Gersi¢ (igyvéd, publicista), Vasa Purdevi¢ (eszéki szerb szabadelvii politikus), Milan DPordevi¢ és Milan
Dimitrijevi¢ (4jvidéki gimnaziumi tanarok), Ilija Vuceti¢ (1870-ben Gjvidéki féjegyz0).
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3. Szent Szava-kultusz Pest-Budan és Ujvidéken

Tudatosan hasznalom a ,,Szent Szava-kultusz” mellett a Szava-kultusz kifejezést is, mely
egyszerre utal Szent Szavara (Rastko Nemanji¢ hercegre), a Szerb Ortodox Egyhaz alapitojara,
az iskolak véddszentjére (1174-1236) és Tokoly Szava (Sava Popovi¢ Tekelija; 1761-1842)
Csanad varmegyei nagybirtokosra, magyar nemesre, a pesti egyetem elsd szerb nemzetiségli
jogaszdoktorara, aki a szerb kdzélet meghatarozo alakjaként, a szerb nemzet mecénasaként volt
ismert. A Szent Szdva napjan (januar 14-én, mely a vizsgalt idészakban a Gergely-naptar
szerinti januar 26-ra esett) rendezett szertartasok a magyarorszagi szerb egyhdzi autonémia
fontos eseményének szamitottak, melyhez haldlatol kezdve szamos ponton kapcsolddott
Tokoly kultusza is. A vizsgalt iddszakban a Szava-napokon (Savindan) Pesten és Ujvidéken
tartott linnepélyek iddével ,kiléptek” a templomok, iskoldk falai koziil, vilagi elemekkel
gazdagodtak és a szélesebb varosi nyilvanossag szaméra is lathatova valtak. Igy 1864-t5l
kezdve Szent Szava napjahoz kotédden beszedakat tartottak a pesti 16voldében. Tovabba
megiinnepelték Tokoly Szava szdzadik sziiletésnapjat (1861), melynek alkalmabol
emlékalbumokat és életrajzokat adtak ki Pesten, a dél-bacskai vérosban pedig a korszak
legfontosabb szerb tinnepélyére keriilt sor. Jelen fejezet e két személyiség egymashoz kapcsolt
emlékezetén, annak gyakorlatain, ritusain keresztiil kivdnja bemutatni az 1860-as évek
politikai, oktatdsi és kulturdlis ¢életének fObb jellegzetességeit, valamint a szerb nemzeti

mozgalom térbeli és tartalmi sulypontvaltasait.

3.1 Szava-kultusz és szerb nemzeti 6nreprezentacio

3.1.1 Felvilagosito Szent Szava és a szerb nemzeti mozgalom

Rastko Nemanji¢ kozépkori herceg életirdsa (Zitije) Domentijan és Teodosije szerzetesek
miiveiben maradt fenn. Az egyhéazalapité emlékezetét a kozépkori szerb allam bukdasa utan is
megorizték az egyhdzi intézmények; kolostorok és iskolak. A hagiografiai hagyomany szerint
a tizenhét éves fejedelemfi feladta a fényes vilagi életet és az Athosz-félszigeten szerzetesnek
allt. Kezdetben Vatopedi kolostorban élt remeteéletet, mikdzben apja, a dontését helytelenitd
Stefan Nemanja (I. Istvan, a fiiggetlen Szerb Fejedelemség megalapitdja) kerestette. Szdva
azonban ravette atyjat, hogy — miutan Nemanja megkapott mindent, amit egy keresztény
uralkodo elérhet — csatlakozzon hozza ¢€s éljenek egylitt valddi, aszketikus keresztény életet.
Ketten wjjaépittették az athoszi Hilandar kolostort (1298), mely napjainkig szerb szerzetesi

kozosségként miikodik. Szava szent tettei kozé tartozik, hogy 1219-ben elismertette a szerb
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ortodox egyhdz autokefal statuszat (egyhdzjogi Onallosagat), tovabba megszervezte a
kolostorok szocialis és oktatasi feladatait. Az idékozben Szimeon szerzetesi néven elhunyt
¢desapja hamvait Hilandarr6l Szerbidba, Studenica kolostoraba vitette, megteremtve ezzel
kultuszénak alapjat. Atyja haldla utan visszatérve hazajaba kibékitette a hatalomért harcold két
fivérét, Stefant és Vukant, nem mellékesen megakadalyozva ezzel, hogy el6bbi felvegye és
clterjessze a katolikus hitet. A hagyomany Szavat térvényhozoként (a Zakonopravilo
torvénygytlijtemény és kolostorok t#yptichonjanak; szabalyzatanak szerzdjeként) is szadmon
tartja.” A meggyengiilé Bizanci Birodalom arnyékaban egyesitett szerb fejedelemség vilagi
hatalma ¢és a fél évszazaddal késobb létrehozott autokefal szerb ortodox egyhédz intézménye a
pravoszlav hagyomanyban Szent Szava személyében egyesiilt.?*® E sokrétii szentkultuszt a
kozépkori szerb allam bukédsa utan a Magyar Kiralysag teriiletén kiépiild ortodox egyhazi

szervezet is Orizte.

Az ortodox egyhaz altal gyakorolt szentkultusz mellett a népi kulturaban és hiedelemvilagban
is megjelent, sokszor a kereszténység eldtti hiedelmekhez, pogany istenekhez kdtddve. Szdmos
attributum kot6dott hozza, néha allatok vagy novények képét oltotte (harsfa, farkas, kakas,
méhek stb.). A népi mondakban, elbeszélésekben gyakran jelent meg jo foldmivesként,
mesteremberként, bolcs Oregként. Szent Szava kultusza a tizenkilencedik szdzadtol 1j
jelentésekkel gazdagodott, amikor a Habsburg Birodalomban zajlé szerb nemzetépités fontos
jelképe lett, mely szimbolum egyszerre utalt az Ortodox Egyhaz (pontosabban a Karldcai
Metropdlia, majd 1848-t6l Patriarchatus) kiemelt szerepére és a nemzeti kulturalis, valamint
oktatasi torekvésekre. Szent Szava modern nemzeti szimbolumként szamos kontextusban
plispok altal szorgalmazott nacionalista Szava-kultuszon (Svetosavlje) keresztiil a szentkultusz
kortars reneszanszaig, a belgradi Szent Szava-katedralis felépitéséig. E jelenségek attekintése
szétfesziten¢ dolgozatom kereteit, a tovabbiakban Szent Szava attributumait és azok

megjelenési formadit a tizenkilencedik szdzad nemzeti mozgalmanak kontextusaban vizsgalom.

Szent Szava kultusza évszazadokig a Karlocai Metropolia, majd Patriarchatus altal
meghatarozott kereteken beliil zajlott. Az egyhazi autonomia keretei lehetdvé tették az egyhdz
szentjeinek iskolai, egyhdzi tiszteletét. A Szava-kultusz és a Szava-nap szerb nemzeti

mozgalomban jatszott szerepét Bozidar Kovacek tekinti at. Miutan 1775-ben az ortodox

247 BAKIC-HAYDEN 2010: 49-53
248 BojovIC 2001: 66.
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szinddus a szerbek véddszentjének nyilvanitotta, 1806-ban az aradi templomban felszolitottak
a hiveket, hogy Szavat hasonlo tiszteletben részesitsék. mint a magyarok Szent Istvant. E
kultuszon beliil hangstlyossa valt Szava iskolai véddészent-szerepe; 1812-ben Zimonyban
nyilvanitottak iskolai patronussa. Sava Vukovi¢ Gjvidéki kereskedd 1810-ben e napon irta ala
az ujvidéki gimnazium alapito okiratat.?*® Emellett a magyarorszagi szerbek korében egyfajta
nemzeti himnusz szerepét toltotte be az ,,Uskliknimo s ljubavlju” (Szeretettel ujjongjunk)
kezdetli Szent Szava-himnusz, melyet a hagyomany szerint eldszor Szegeden énekeltek 1839
Szava-napjan Pavle Stamatovi¢ ortodox lelkész vezetésével. 1858-ban a dalt Aleksandar Sandié¢

gimnaziumi tanar dolgozta 4t.2%°

A Szent Szava-motivum megjelenik a pesti szerb miivelddést évtizedekig meghatarozo
intézmény, a Szerb Matica 1826-o0s alapitasakor. Az 1. fejezetben mar emlitettem, hogy Jovan
Hadzi¢ elnok 1826. Szent Szava-napjat jeldlte meg a miikodés kezdeteként.?>! Az Gjonnan
alakult tarsasag szimbolikaja is kapcsolodik Szent Szavahoz; a matica kifejezés méhkiralynot
jelent, ezzel utal a szent egyik népi attributumara, a méhekre. Persze érdemes szamba venniink
a szimbolum tobbi, a polgarosodashoz, gyarapodashoz, vagyonosodashoz kapcsolodo
konnotacioit is. A tarsasag tevékenységében hangsulyosan jelent meg Szent Szava emlékének,

kultuszanak apolasa.

Szent Szava tehat ezekben az években — mely korszak a Miroslav Hroch-féle kategorizacioban
a nemzeti mozgalom A szakaszaként®®, avagy Benedict Anderson altal ,,szotari
forradalomként 2 leirt id8szakként jellemezheté — vélt ,,modern nemzeti szentté”, szertedgazo
kultusza alkalmas volt a magyarorszagi szerbek altal meghatdrozott miivelddési-oktatési
eszmék kifejezésére. A kultuszhoz mind tobb vilagi tartalom, tarsadalmi gyakorlat tarsult,
melynek univerzalitasdt jol mutatja Gavrilo Popovi¢nak egy 1851-es emlékiinnepélyen

elmondott beszéde, melyben a szentet a szerb nép egészét besugarzo naphoz hasonlitja.?>*

Az 1860-as években tomegessé valo Szent Szava-kultusz mind kiils6ségei, mind aktorai-

szervezOi tekintetében Osszevethetd a Magyar Kirdlysdg maés népeihez kotddd

249 KOVACEK 1997: 39-42

20 Miskov 2001: 149.

PERIC 1991: 150.

B Mamuya cpbeka nouurbe 00 dana ceéemoz Cage, npeoz npoceemumesna cpbckoz, 200une 1826, 14.
Janyapuja." KOVACEK 1997: 42.

22 HrRocH 2000: 7-8

253 ANDERSON 2006: 9.

4 popovic, Gavrilo: ,,Ceeruj Cassa.” Cepbekuj Jjemonuc 90 (1855): 55-67. [,,Szent Széva.”]
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szentkultuszokkal; a ,,magyar” Szent Istvanhoz, a ,szlav” Cirill és Metodhoz kotédod
gyakorlatokkal. Ezek szervezésében és elfogadtatasaban nagy szerepet jatszottak a liberalis
nemzeti mozgalom szdvetségeseiként fellépd piispokok-érsekek. Platon Atanackovic¢éval
Osszevetheto a diakovari katolikus piispok Josip Juraj Strossmayer, illetve a két besztercebanyai
szlovak nemzetiségli fépap; Stefan Moyses katolikus piispok és Karol Kuzmany lutheranus
szuperintendens nemzeti kultirat tdmogatd szerepe. A provizérium iddszakanak korlatozott
nyilvanossagaban a fent emlitett szentek linnepei a magyarorszagi varosok utcdin egyfajta
nemzeti demonstraciokként jelentek meg.?>® A szlovak és a horvat nemzeti kontextusban
kulcsszerepet jatszo ,.szlav apostolok” kultusza Ujvidéken is megjelent, ugyanakkor joval
kisebb hangsulyt kapott Szent Szavaénal. Cirill és Metdod misszios Utjanak ezeréves
jubileumarol ugyanakkor 1863. augusztus 1-jén Ujvidéken is megemlékeztek a Svetozar
Mileti¢ vezette Olvasokor szervezésében faklydsmenettel, diszkivilagitassal és {innepi

liturgiaval.?®

A tovéabbiakban azt vizsgdlom, hogy miként gazdagodott a Szent Szava-kép Tokoly Szava

emlékezetével.

3.1.2 Tokoly Szava apoteodzisa

A ,nagy jotevd’ Tokoly apoteozisa (halhatatlannd valasa, megdicsdiilése) kapcesolodik Szent
Szava emlékezetéhez, tiszteldi tudatosan vetették azt 6ssze az egyhazalapitod dicso tetteivel; a
kultara, miivelddés terjesztésével, a ,.felvilagositassal” (prosvetiteljstvo). A kultuszalkotas
kiemelkedo idGpontja a mecénas szazadik sziiletésnapja, 1861 augusztus 28-a. A vizsgalodas
kozéppontjaban allo Szent Szava-narrativa elemzése mellett ugyanakkor érdemes Gsszevetni a
kultuszt a korabeli magyar kozélet legfontosabb kulturalis eseménysorozataval, Kazinczy
Ferenc szazadik sziiletésnapjanak megiinneplésével (1859 oktober 27.), mely a Tokoly-kultusz
szamara formdjat és tartalmat tekintve is mintaként szolgélt.?>’ E parhuzam ismeretes a magyar-

szerb kapcsolatok kutatdi, Bozidar Kovacek?® és Poth Istvan®® elétt, a tovabbiakban az 6

25 A nemzeti szentkultuszok” kdzti parhuzamokat részletesen kifejtettem 2019 decemberében a budapesti
Szerb Intézet és az Ujvidéki Egyetem éltal a Szerb Ortodox Egyhaz 800 éves fennallasa alkalmabol szervezett
konferencian. Az eldadas irott valtozata 2022 folyaman jelenik meg. TOMORY 2022.

256 |ANS F.1 26.V 1863 403 Mileti¢ német nyelvii kérelme a polgdrmesterhez a Cirill-Metéd emlékiinnepség
megtartdsara.

257 A Kazinczy-emlékiinnepeket a német Schiller-centenarium inspirdlta. KESERU 1990: 35.

28 KOVACEK 1997: 91.

29 poTH 1961: 197-199.
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eredményeire is épitve kivanom bemutatni Tokoly Szava apotedzisat, annak legfobb elemeit,
¢s a kultusz szintereit, kultuszhelyeket — kiilonos tekintettel a pesti €s budai szerb milidre, illetve

az ujvidéki kontextusra.

Keserti Katalin meghatarozasa szerint a panteonizacié fogalma a magyar mivelddéstorténeti
kontextusban az irodalom és annak miveldinek kultikus tiszteletén alapult. E kultusz
megteremtésében kulcsszerepet jatszott a felvilagosodéas altal létrehozott ,nagy ember”
fogalma. A nagy emberek temetési és emlékiinnepélyei, a hozza kapcsolodd publikaciok,
miilalkotasok alkalmasak voltak arra, hogy a nemzeti k6zosségnek felmutassdk az elhunyt
kovetendd érdemeit, erényeit €s — képletesen vagy valdsdgosan — bevezessék Ot a nemzet
panteonjaba. Az iinnepélyeken megjelennek azok, akik még ismerték a nagy embert,
tanitvanyai voltak, ezaltal is hitelessé téve a panteonizacid aktusat. A hangsuly itt a nagy ember
tettein van, melyek altal felmagasztosul, azonban sokszor megjelenik még az Osgaléria, dicséd
felmendinek hangstlyozasa is.2° A panteonizacid értelmezésének fontos dimenzidja az
egymassal szoros kapcsolatban megjelend ,,vallasi” és ,,vilagi”, vagy ,,nemzeti” jelentések
kolcsonhatasanak vizsgalata. A kortars miivelddéstorténet ezért a kultuszok targyaként
megjelend koltdket, irokat €s egyéb ,,nagy embereket” — Thomas Carlyle nyoman — ,,a kultara

szentjeiként” targyalja.?!

3.1.3 A Tokoly-kultusz kontextusa(i)

Mig a Kazinczy-kultusz narrativaja szerint a koltd a nyelv megujitasan keresztiil emelte fel
nemzetét, Tokoly érdemei mecénasi tevékenységéhez kotddnek, allanddsult jelzdje a ,,nagy
jotevo” (veliki dobrotvor). Kultuszahoz kapcsolodik felmendi dicsé tetteinek leirasa, az
Osgaléria felvazoléasa; kiemelik dédapjat, Tokoly Janos ezredest, akinek 1697-ben Zentanal
kulcsszerepe volt az oszmén sereg legydzésében, az aradi var ujjaépitésében. Emellett
megemlitik nagybatyjat, Pétert, aki orosz lovassagi tabornokként vett részt a Krim
elfoglalasaban. Szava sziilei a csaladi birtokok csekély jovedelme miatt rossz anyagi helyzetben
voltak, ezért fiuk kitorési lehetdségként a nagybatyja mellett, a cari udvarnal kivant katonai
karriert befutni, azonban Osszeveszett nagybatyjaval és visszatért Magyarorszagra. Itt elvégezte

a par évvel koradbban Pestre koltozo egyetem jogi fakultasat €s a kozigazgatasban helyezkedett

260 KESERU 1990: 35-38.
261 DOVIC-HELGASON 2006: 1-11.
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el. Csanad megye aljegyzéjeként és koveteként vett részt a varmegyei €s orszagos kozéletben.
Az 1790-ben Temesvaron megtartott szerb egyhdzi kongresszuson a Banatban kialakitani
kivant szerb vezetésli keriilet 1étrehozasa ellen, a gorogkeleti vallast lakosok jogegyenldsége
mellett allt ki, ezzel élesen szembemenve a metropolitdval. Mint arra Branko Beslin ramutat, a
temesvari kongresszuson nemesként?®? fellépé Tokoly egy olyan antiabszolutista 4llaspontot
fejtett ki, melyre a kovetkezo évtizedekben mind a magyar nemesi liberalizmus, mind a szerb
liberalisok eléképként tekinthettek.?®® A szazad végén visszatért Arad melletti birtokaira, de
tovabbra is részt vett a szerb €s magyarorszagi kozéletben. Kapcsolatban allt a szerb
felvilagosodas f0 személyiségeivel, igy Dositej Obradovi¢ irdval, akinek eszméi hatasara
hangoztatta az oktatas fontossagat. Ugyanakkor a tizenkilencedik szazad elsé évtizedeiben
szembement a Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢ altal Bécsben meghirdetett szerb nyelvujitasi
mozgalommal, mely az addig hasznalt szlavenoszerb irodalmi valtozatnak a népnyelvvel vald
lecserélésére torekedett. Ebben a tizenkilencedik szazad elsé felének szerb kozéletét
meghatarozo vitaban a Vuk-féle valtozat irdnyaba mind tobb Iépést tevo (de azt teljes egészében

csak Ujvidékre koltozése utan atvevs) Maticaval szemben is hajthatatlan maradt.?6

Arra a felajanlasra, mely Tokoly Szava kultuszanak alapjaul szolgalt, életének hetvenhetedik
esztendejében keriilt sor. Mivel hdzassadga tonkrement és gyermektelen volt, idds kordra mind
tobbet foglalkozott egy nincstelen ¢és tehetséges szerb didkokat felkarold alapitvany
gondolataval. Sikertelen aradi probalkozasai utan elképzelései talalkoztak a folyamatos anyagi
gondokkal kiizdd, rendezetlen miikodése miatt 1835 és 1836 kozott felfliggesztett Matica
srpskat vezetd Teodor Pavlovi¢ torekvéseivel, aki megnyerte az irodalmi tarsasag tigyének. A
megallapodas szerint 1838-ban 1étrehozott egy alapitvanyt a Pesten tanul6 szegény sorsu didkok
megsegitésére, €s az egy évvel korabban megvasarolt, a pesti szerb templom kozelében fekvo
Nagy Kereszt?® utcai ingatlanban szerb didkotthont alakittatott ki. Gondoskodott a diakok
ellatasarol és az aprolékosan szabalyozott kollégiumi élet szabalyainak lefektetésérdl. A pesti
szerb elitképzés megszervezése mellett Pavlovi¢ és Tokoly egy pesti szerb kulturalis kozpont
kiépitésében gondolkodtak. A Tokolyanum lett a Matica székhelye, a kozgytilések, kiadoi és

szerkesztOi tevékenység helyszine, valamint egy nyomda ilizembe allitasara is tortént kisérlet.

262 A temesvari kongresszuson kivételesen 25 fovel (a résztvevok negyedével) a szerb nemesek is képviseltették
magukat. BESLIN 2013: 159.

263 BESLIN 2013: 159.

264 KOVACEK 1997: 5-9.

%5 Az utca neve utdbb Zoldfa utca (Griinbaumgasse), majd Veres Palné utca.
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Tokoly emellett a Maticara hagyta a teljes vagyonat, melybdl szandéka szerint egy szlaveno-
szerb nyelvli tudomanyos akadémia jott volna létre a Magyar Tudomanyos Akadémia
mintdjara. Adomanyaival Tokoly Szava gyakorlatilag azonnal megteremtette sajat kultuszat.
1842-ben bekovetkezett haldladig minden évben megiinnepelték a Szent Szava napjat, azaz
Tokoly névnapjat; a Széva-nap évenkénti megiinneplését a Matica 1842. julius 28-1 Uj
alapszabalya is lefektette.?%® Kijelenthetd tehat, hogy Tokoly (és kdrnyezete, illetve az altala
tamogatott intézmények) mar €letében tudatosan elkezdte kultuszanak €pitését, mely a halala

utan a magyar-szerb kozeledés 6 szimbolumava valt.

A Szent Szava-hagyomany egy olyan altalanos, nemzeti szentként tekint az egyhazalapitora,
aki egész népének atyja lett. Az apa-fiti viszonyt Tokoly kultuszdban is felfedezhetjiik. A
nagybirtokos (majdnem) egész vagyonat a korban legfontosabb magyarorszagi szerb
kezdeményezések szamara hagyomanyozta. A gyermek nélkiil meghalt Tokolynek igy az altala
alapitott kollégium tanul6i®®’ lettek a ,,fiai”, akik az alapito altal szigoran meghatarozott

rendben éltek, jartak templomba, egyetemre vagy gimnaziumba és fejlesztették tudasukat.

Tokoly mint halhatatlan apafigura, valamint a tudés, a nagy elddok szellemének ismerete az
altala adomanyozott legfébb értékként jelenik meg Laza Kosticnak, a Tokolyanum egykori
diakjanak és Ujvidék varos elsé jegyzjének versében, melyet a mecénds szazadik
sziiletésnapjan jelentetett meg a szerzd. Kosti¢ egy Széava-&jt ir le kolteményében, melyen

megelevenedik a Tokolyanum.

Ilumomay ce y cny cmpeca , A ucnoo mwe y pedosu

Ay cmapoj y kiudsicapu 3awywmawe xrouee cuime,
3ampece ce na noauyu Pacxknanma ce aucm no nucmak
JKyma enasa uzsajana A u3 ceaxe cumme Krouce

Ha nonpcjy Texenujnom , Cunasu ce nonocumo

H3nao we ce ceemau cieme Cnucamesncka jeona oyua. *%8

A verset a Danica folyodiratban olvasok bepillantast nyerhettek a Tokolyanum termébe, a

Panteonba, ahol a holt koltok szellemei mellett Tokoly biisztje - a kultusz fontos targya, melyet

266 MIILISAVAC 1965: 51-55.

27 A kollégium egyszerre tizenkét tanulénak nyujtott szallast, ezt a szamot az 1858/1859-es tanévtél emelték
tizennyolcra ,,ITutomuu Case Tekemie. Cp6ckuj nemonuc. 98 (1858): 123-132.

28 A didk dsszerezzen dlmaban/Es az 6reg konyvtdrban/Rezeg a polcon/A sarga vajt arc/Tokély mellszobran ;
[Felette fénycséva/Es alatta sorokban/Hatalmas kényvek zorogtek/Oldal, oldal utan nyilik/Es minden orids
kényvbol/Biiszken eldlép/Egy koltd lelke” [sajat forditas] Laza Kosti¢, ,,Y cnomen croropumimuie Case
Texenuje.” Januya 23 (1861) 353-355.
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sajnos nem sikeriilt pontosabban azonositanom - is dicsfényben ragyog.?®® Tokély apotedzisa
és kultusza a Danica kovetkez6 miisorszamaban, Damjan Pavlovi¢ versében teljesedik ki, ahol
a szerzd Szent Szavat és Tokoly Szavat teljesen azonositja egymassal.

, Ka’ wmo c nuya ceemumena Case
Cjano 6nazo cynye cnacenuja ,

Taxeo pooe 3acunyhe cynye,

Cynye cpelie — Casa Texenuja!’?®

3.1.4 A kultusz ,,régi” és ,,uj” helyei

Tokoly Szava emlékezete els6sorban a csaladi fészekhez és végsd nyughelyhez, Aradhoz,
valamint Pesthez, a Tokolyanumhoz és az altala megalmodott szerb kulturalis kézponthoz
kotédott. Haldla utdn azonban gydkeresen megvaltoztak a magyarorszagi szerbek kulturalis-
politikai viszonyai. A forradalom és a délvidéki fegyveres konfliktus soran elhidegiilt a szerb-
magyar viszony, és ugyan az Otvenes évek végére a szerb és a magyar politikai elit Gjra
kozeledett egymashoz; a Svetozar Miletic-féle liberdlis iranyzat magyarbarat allaspontra
helyezkedett, de a politikai élet f6sodrabdl kiszoruloban volt a Tékolyhez hasonld hungarus
tudatt, kisszamu szerb nemes. A 1860-as évekre a szerb irodalmi nyelv kérdése is elddlt; a
szlaveno-szerb irasbeliség visszaszorult, mind tobb publikacio jelent meg népnyelven és a Vuk
Karadzié¢ altal kidolgozott iraismoddal. Epp az a Danica (Esthajnalcsillag) irodalmi folyéirat
kozolte a legtobb, Tokoly életmiivét méltatd szoveget, mely 1860-as induldsa ota az elso,
teljesen a megreformalt szerb nyelven megjelend sajtotermék volt. Ek6zben Pest vezetd szerepe
is megkérddjelezddott; a Matica pedig (az eldzd fejezetben bemutatott folyamat nyoman)
Ujvidékre koltozott. Osszegezve elmondhaté, hogy az 1860-as években, amikor Tokoly Széva
kultusza elérte csticspontjat, a ,,nagy jotevé” kulturalis paradigmaja — pesti szlaveno-szerb
kulturalis kozpont — immar meghaladotta valt, pontosabban fogalmazva épp a kultusz szervezoi
igyekeztek azt meghaladni. Tokoly életmiive azonban tovébbra is a szerb miivelddés
fontossagat jelképezte, illetve jol kapcsolodott Szent Szava egyhdzi kultuszahoz. Az 1859-es
Kazinczy-iinnepségek a két f6 kultuszhely — a pesti Nemzeti Muzeum ¢és Széphalom — mellett
szamos magyarorszagi helyszinre terjedtek. Tokoly Szava esetében is tobb kultuszhelyrdl

beszélhetiink, melyeket a kdvetkezOkben szeretnék bemutatni.

269 A Panteon kifejezést a szerb kozbeszéd a Tokolyanum egészére és annak disztermére is hasznalta.

210 Mint Szent Szdva arcardl/Ragyogott a megvaltas kaprdazatos napja/Megsziiletett a hajnali nap/A boldogsdg
napja — Tokoly Szdva!” [sajat forditas] Damjan Pavlovi¢, ,,V ciomen croropummuie Case Tekenuje.* Januya
11/23: 356. [,,Tokoly Szava évszazados emlékére.”]
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A Tokoly-kultusz a vizsgalt évtizedben értelmezhetd egy olyan szimbolumként is, mely
el0segitette a magyar nemzeti mozgalommal vald parbeszédet. Tokoly Szava é€lete folyaman
szamos gesztust tett a magyar kulturalis és politikai elit fel¢; 2000 forintot adoméanyozott a
Magyar Tudomanyos Akadémianak és ezret a debreceni reformatus kollégiumnak, utobbi
intézmény vélhetéen a Tokolyanum alapitisahoz is mintaként szolgalt.?’* A debreceni
kollégiumban — a Tokolydnumhoz hasonléan — minden évben megiinnepelték Tokoly
névnapjat. Természetesen a kultusz hangsulyai azonban e magyar nyelvli és kultaraja
kornyezetben mashova keriiltek. A debreceni kollégiumban tartott tizenkilencedik szazadi
innepségeken Tokoly Szavardl, mint gordgkeleti vallasu magyar hazafirdl emlékeztek meg.
Azonban épp a magyar-szerb kozeledés ezen idészakéaban, a hatvanas években keriilt sor a pesti
szerb €s a debreceni egyetemi ifjusag kozotti kapcsolatfelvételre, levélvaltasra, melyet Bozidar
Kovacek ir le részletesen.?’? Az 1860-as évek masodik felében viszont Tokoly Debrecenhez
kotédo kanonizéacidja a szerb kdzvélemény ellenkezését valtotta ki. Erre példa a Zastavaban
1867 elején megjelent olvasoi levél, melyben a szerzé felhdborodva emliti, hogy a kollégium
egy tanara ugy beszélt Tokoly Szava életérdl, hogy a hallgatdsadg szamara nem deriilt ki, hogy

egy szerb és nem magyar jotevérdl volt sz6.2"

Fontos még kitérni Ujvidék szerepére, mely véaros a szazéves évforduld f6 eseményének
helyszine volt. Ugyan Tokoly életmiivéhez a szerb tobbségli dél-bacskai varos kevéssé
kotddott, azonban a forradalom 6ta a szerb kulturalis torekvéseknek kiemelkedd helyszine volt.
A varosnak mint szerb kézpontnak az orszagos kozvélemény eldtti bemutatkozasat segitette,
hogy Tokoly Szavat allitottak a kozéppontba, bevonva a Maticat a szervez6i munkajaba,
valamint a magyar kulturalis elit jelentds tagjainak (az MTA ¢és a Kisfaludy Tarsasag delegéacioi,
Jokai Mor, Urhazy Gyorgy, Podmaniczky Frigyes) részvételét biztositva ezzel. A Matica az
iinnepély kapcsan tudta dpolni ,,nemzetkdzi kapcesolatait” is cseh, szlovak és lembergi irodalmi

tarsulatokkal 2’

3.2 Szava-iinnepélyek Pesten
Ahogy a korabbiakban bemutattam, a Szava-nap tinneplése a pesti szerb kulturalis intézmények

— a Tokolyanum és a benne székeld Matica srpska — miikddésének szerves részét képezte.

211 ARATO 1975: 147.

Tokoly és a debreceni kollégium, illetve annak kantusanak kapcsolatat Bada Zoltan térképezte fel. BADA 2013:
231.

212 KOVACEK 1997: 82.

213 3acmasa /7. 1867. januar 21. ) ’

274 JOKAI Mor, ,,A Tokoly emlékiinnep Ujvidéken. ” Vasdrnapi Ujsag 1861. szeptember 8.: 428-429.
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Szeretném attekinteni a tovabbiakban az 1860 és 1870 kozotti évtized Szava-napi linnepségeit;
a Tokolyanum termeiben zajlo megemlékezéseket, majd az azokat részben felvaltd 1864-t61
megrendezett reprezentativ beszedakat. Elemzésemben tamaszkodom a beszedakrol irt
mesterszakos dolgozatom megallapitasaira, ugyanakkor a vizsgalt idétavot megnovelve
szeretném 0j kérdések szerint felépiteni az elemzésem. Harom kérdésre szeretnék koncentralni;
(1) hogyan jelentek meg ,,vallasos™ és a ,,vilagi”, illetve ,nemzeti” elemek az linnepélyeken,
kiilonos tekintettel a Szent Szava-Tokoly Szdva parhuzamra; (2) miként valtottak fel az
elsdsorban a pesti illetve magyarorszagi szerb kozosség altal latogatott iinnepélyeket nagyobb
szabasu és a magyarorszagi kozvélemény altal is lathato(bb) beszedak és (3) hogyan jelenik

meg a szerb nemzeti mozgalom sulypontjanak Ujvidékre tolodasa a beszedakon.

Az tinnepélyek hagyomanyosan harom helyen zajlottak; a pesti Szent Gyorgy Nagyvértanu
ortodox templomban tartott liturgia utan vonultak a mellette 1év6 szerb iskolaba, majd egy
hazzal odébb, a Tokolydnum disztermébe, a ,,Panteonba”. Az linnep szervezésében tevékenyen
részt vettek a szerb ortodox egyhaz papjai, az egyhdzkozség tanitdja és a Tokolyanum didkjai,
utobb a Preodnica tarsasag tagjai, ,,Tokoly fiai” vettek részt. A résztvevok a helyi szerb
kozosség és a Matica tagjai voltak, de a sziikebben vett kozosségen kiviili latogatodi is voltak az
eseményeknek; az 1863-as linneprdl szold tudositds feljegyzi példdul a magyarorszagi
emigracioban ¢él6 Karadordevi¢ Sandor szerb fejedelem feleségének, Persiddnak a
részvételét.?’® A liturgia és az iskolai iinnepély kiemelte Szent Szavat, mint iskolai szentet, mig
az utana kovetkez6 kollégiumi miisor pedig Tokoly Szava érdemeit méltatta. A Panteonban
tartott linnepélyeken €s késdbb a beszedakon is nagy szerepet kapott a karének. A mar emlitett
Szent Szava-himnusz (Usklimnimo s ljubavlju — Szeretettel ujjongjunk) és a Mnogaja ljeta (Sok
évig; szlav liturgikus és vilagi {innepi dal) keretezte a miisort példaul 1863-ban.?’® A korabeli
szerb koérusmuvészet fellendiilése elsésorban Kornelije Stankovi¢ zeneszerzohoz, a Taban
szllottehez kotddott, akinek egyhazi €s vilagi téméju miivei megjelentek az évtized masodik
felének beszedain is. A Tokdlyanumban tartott emlékiinnepség kozponti elemét a kollégium
didkjainak szavalatai alkottdk, melyeket altaldban szerb, esetenként magyar nyelven
tartottak.?’’ E beszédek rekonstrudldsa forrasok hidnyaban nem lehetséges, de ezeket
elsdsorban Szent Szava és Tokoly Szava kultuszanak szentelték, igy hagyatkozhatunk az els6

két alfejezet megéllapitasaira. A Tokdlyanum-béli események fontos mozzanata volt még a

215 Tokoly Seb8k névnapja megiinneplése Pesten, januar 26.” Holgyfutar 13 1863. januar 29.: 102.
218 Holgyfutdr 13 1863. januar 29.: 102
27 Holgyfutdr 14. 1861. januar 31.: 110
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vizszentelés, melyet hagyomanyosan az iinnepélyek kezdetén tartottak.?’® Lathato, hogy az
1860-as évek elsé Szava-napi linnepélyein egyhdzi és a vilagi elemek egyszerre jelentek meg.
1864-t61 az iskolai és templomi Szava-kultusz eseményeit tovabbra is megrendezték,
ugyanakkor a szamunkra legérdekesebb diakiinnepségek helyébe a beszedak 1éptek, melyeken
explicit vagy implicit modon tortént utalds a szentre. Az 1864 0szi, illetve 1865 februari
beszedan kiviill mindegyik eseményt Szava-nap kornyékén rendezték. Az 1867-es beszeda
programjaban példaul megjelent a Szent Szava-himnusz, illetve a korabeli tudoésitdsokban

beszamoltak az iskoldban és templomban megtartott {innepségekrél.’

3.3 Szava-iinnepek Ujvidéken

Ahogy fent emlitettem, a Ujvidék az 1860-as évek elején a Szava-kultusz talan legfontosabb
helyévé valt. Jelen alfejezetben arra keresem a valaszt, hogy milyen, a pestitdl eltérd szerepet
toltottek be e varosban a Szent Szavahoz, illetve Tokdly Szadvahoz kotddd ritusok, hogyan
reflektaltak a kor szerb politikai és kulturalis eszméire. A tovabbiakban felvazolom a helyi
Szava kultusz gyakorlatait és intézményeit, illetve 0sszevetem ezeket a pest-budai kultusszal.
Emellett kiilon alfejezetben foglalkozom majd az 1861. augusztus 29-én megrendezett, nagy
visszhangot kivaltott Tokoly-emlékiinnepéllyel. Természetesen tamaszkodni fogok a
centenariumi iinnepséggel foglalkozo6 torténettudoméanyi munkakra — e helyiitt ismét ki kell
emeljem Bozidar Kovadek témaval foglalkozé munkassagat?®® — ugyanakkor mas szempont
mentén kivanok kozeliteni az iinnepséghez. Ugy tekintek e nagyszabasi iinnepélyre, mint a
tudatosan szerb kozponttd kiépitett, rovid ideig a szerb nemzeti mozgalom képviseldi altal
vezetett Ujvidék els6 bemutatkozasara a magyarorszagi szerbek legfontosabb varosi
kozpontjaként, a ,,szerb Athénként”. E szimbolum a vizsgalat tobb szintjén is értelmezhetd; a
tobbnemzetiségli varos szintjén, valamint a hatarokon atnyul6 szerb nemzetépités és a szerb-
magyar kapcsolatok és a szlav kolcsondsség vonatkozasaban. E szempontbdl elemzem a
centenarium helyszineit és ritusait. Emellett kiemelt figyelmet forditok az esemény szerb,
magyar, horvat, szlovék és cseh recepciojara, az eseménnyel kapcsolatos beszamolokra, melyek

gyakran egyfajta, Ujvidékrdl (is) sz616 ttleirdsokként, witirajzokként is értelmezhetdk.

278 Maticza Srbska iinnepélye.” Magyar Sajté 1861. januar 29.: 97.
3acmasa 6 1867. januar 18.

2 3acmasa 6. 1867. januar 18.

280 KovACEK 1997.

KovACEK 2003: 49-100.
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3.3.1 Szent Szava-kultusz a gimnazium falain beliil és kiviil

A varosban mar a tizenkilencedik szdzad elsd felében kialakult Szava-kultusz elsdsorban az
1810-ben itt alapitott, miikodését 1816-ban megkezdd gordgkeleti, részben szerb tannyelvii
gimnaziumhoz kotédott. Az intézmény alapitasat, az ekkor mar miikdd karlocai gimnazium
mintajara Sava Vukovié¢ varosi kereskedd kezdeményezte és tobb kisebb, folyamatosan érkezd
adomanynak koszonhetéen miikodott. Az iskola igen hamar a szerb elitképzés egyik f6
intézményévé valt, koszonhetden elsé igazgatdjanak, Pavol Jozef Safarik szlovak és cseh
ironak, koltdnek, filologusnak, a szlav kdlcsondsség ideologusanak. A korban igen haladonak
szamitd pedagogiai moddszerei kovetkeztében a forradalom eldtt a gimnazium nagy
népszeriiségnek orvendett a szerb didkok korében, ahova a kornyékbeli katolikusok azonban
kivansaguk ellenére sem nyertek felvételt. Az intézmény feliigyeletét egy, a karlocai
egyhazfébdl (metropolitdbol, 1848-t61 patriarchabdl), a bacskai piispokbdl, két tovabbi egyhazi
és négy vilagi tagbol allo testiilet, a patronatus latta el.?®' A varos 1849-es 4gylizasa
kovetkeztében a gimnazium ortodox székesegyhaz mellett fekvd épiilete sulyos karokat
szenvedett. Az iskola igen szegényes koriilmények kozott kezdte meg ujbol miikodését 1852-
ben csupan négy osztallyal és 26 tanuloval, azonban ez a szam hamarosan ndvekedésnek
indult.?®2 A gimnazium fejlesztésében nagy szerepet vallalt a Tokoly-centenarium
kezdeményezdjeként és a Szerb Nemzeti Szinhaz igazgatojaként mar emlitett Jovan Pordevié
dramaird. A gimnazium fenntartasa és fejlesztése folyamatos pénziigyi eréfeszitéseket kivant
meg a helyi szerb elittdl, illetve az 1860-t6l a gimnazium alland6 allamsegélyben is részesiilt.
Ennek kdszonhetden alakulhatott az intézmény 1865-t61 felmend rendszerben nyolcosztalyos

fégimnaziumma.

Az intézmény fellenditésében ezekben az években kulcsszerepet jatszott az 1851-t6l a helyi
egyhazszervezetet vezetd Platon Atanackovi¢ bacskai piispok, aki megvette és a gimnazium
rendelkezésére bocsatotta Danilo Medakovié nyomdajat. Emellett sikra szallt egy, Ujvidéken
1étesitendd szerb jogi akadémia mellett. Az ujvidéki jogaszképzés a varos kozponti szerepét lett
volna hivatott erdsiteni, atvéve a szerb elitképzésben megkeriilhetetlen pesti intézmények
helyét. A Matica koltozésének elokészitése mellett Platon piispok allando résztvevéje volt a
varosi szerb eseményeknek és a patronatus tagjaként természetesen megjelent az évente a

Szava-napon megrendezett iinnepélyeken is. Az Gjvidéki Szava-linnepek lefolyasa nagyban

281 FRDUJHELYI 1894; 255-263.
282 STAJIC 1949: 261-268.
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hasonlitott a mar ismertetett pesti alkalmakhoz. A program a székesegyhazban kezd6dott Platon
¢és egy parokus altal celebralt liturgidval. Ezt kovetden atvonultak a gimnazium termébe, ahol
vizet és esetenként iskolai zaszlot szenteltek, valamint felolvastak a gimndzium alapitoinak és

tamogatdinak névsorat. Az eseményt altaldban a Szent Szava-himnusz eléneklése zarta. 283

Kiemelkedd jelentdségli az 1862-es Szava-nap tinneplése, melyrdl a varosban megjelend lapok
részletesen tudodsitottak. A Szava-kultusz csucspontjdn megrendezett {innepély joval nagyobb
szabasu volt, kiegészitette a gimnaziumi ifjisag és a pravoszlav egyhdzkozség faklydsmenete a
plispdki rezidencia és az egymds mellett fekvd gimnazium és székesegyhdz kozott. Az utcan
varakozo tomegnek a palota erkélyérdl Platon piispdk mondott beszédet, melyre mintegy
valaszként a halas kozosség egy lizenetet adott at. A piispdk beszédében megjelenik Szent
Széva, a halhatatlanna vélt Tokoly Széva, illetve az Ujvidék altal a nemzeti miivelédésben

betodlteni hivatott kozponti szerep.

Az ember nem csak sajat magaért sziiletik erre a vilagra, hanem a kézosség miatt is, melybe
belesziiletett, felnott és melyhez a sorsa koti, barhol is éljen késobb,; minden ember feladata és
életének fo iranya kell legyen: alkotni az egész nép szamara (...) Igaz, e téren nem valhatunk
hasonlatossa halhatatlan nemzeti jotevonkhoz, Tokély Szavahoz. (...) Draga polgartarsaim! A
nép minden iranybdl azzal a meggybzdédéssel figyel rank, hogy Ujvidék egy Istentdl dldott hely,

mely az egyetemes nemzeti oktatds gyiimélcséozd forrdsava valik.?8*

Az egyhazkozség vélaszaban Platon adomanyéra utalva elérebocsatja a pilispok halhatatlanna
valasat.

1861. november 16. jelentos datum lesz a szerb miivelodés torténetében, ezen a napon nyitotta
ki azt az ajtét, mely a miivelédés templomdba vezet, a hdlas szerb nép pedig kinyitotta Onnek
azt az ajtét, mely a Szerb Panteonba vezet.?®

Az tinnepély folyaman az irodalmi kultuszokhoz k&tddd egyéb jelképek, programelemek is
megjelentek. A gimnazium épiiletére harom transzparenst feszitettek az alapitdo Sava Vukovic,
Tokoly Szava és Platon Atanackovi¢ nevével. Itt az tinneplok egy, a Szent Szava-himnusz

dallamadra irt Platont dicsdit6 dalt is elénekeltek, illetve leleplezték Radovi¢ a piispokot abrazolo

portréjat is.?8 Az alkalomhoz kapcsolédtak a varos nem szerb lakéinak iinnepélyes adomanyai;

283 Cpbcxu onesnux 6. 1860. januar 21.; Cpbeku Onesnux 5. 1861 januar 15.; Cpbobpan 5 1862 januar 18.;
Cpb6obpan 5 1865. januar 16.

84 Cpbcru onesnux 1861. januar 15.

285 Cpébcru onesnux 1861. januar 15.

28 Cpébcru onesnux 1861. januar 15.
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az izraelita hitkdzség ezer forintot ajanlott fel a megalapitandd szerb jogakadémia javara, mig
Joseph Weinberger a gimnazium szertaranak kitomott allatokat adomanyozott, melyeket Platon
személyesen koszont meg.?®” Az 1862-es Szava-nap kapcsan szembetiind, hogy a résztvevok —
a sziik félévvel kordbban lezajlott Tokoly-jubileumhoz hasonléan — intenziven hasznaltdk a
varos koztereit. A tuddsitdsokban jelzett helyszinek; a piispoki palota, a gimnazium és a
székesegyhaz kozvetleniil egymas mellett talalhatok, a faklydsmenet feltehetdleg egy nagyobb
kort tett a varosban. A Szava-nap latvanyos iinneplése és a polgdrmester részvétele arra is utal,
hogy az eseményei a szerb nemzeti mozgalom egyfajta demonstraciojaként is értelmezhetdk
egy nappal azutdn, hogy Svetozar Mileticet elmozditottak polgadrmesteri hivatalabol.

Az 1862-es Szent Szava-nap volt az évtized legnagyobb visszhangot kivalto tinnepélye, melyen
a mar igen rossz egészségi allapotban 1évo Platon Atanackovicot Tokoly Szava nyoman még
életében a szerb panteon nagyjai kozé emelték. Ot évvel késdbb a piispok meghalt, ugyanakkor
a lapokban megjelend nekrologok €s a temetésérdl szolo beszamolok immar nem ejtettek szot
a Tokoly-Platon parhuzamrol.?®® 1864 utan a Szava-napokat a gimnazium tandrai és diakjai
immar a Maticaval kozdsen szervezték, ugyanakkor az évtized vége felé az Gjvidéki Szava-

kultusz veszitett a jelentdségébol.

3.3.2 A ,,szerb Ujvidék” képei az 1861-es Tokoly emlékiinnepélyen - A centenarium
kontextusai

Eurépaban kiilonosen Schiller 1859-es centenariuma utan terjedt el a szazéves emlékiinnepély
miifaja, mint a ,,nemzet nagy fiai” panteonizaciéjanak cstcspontja. Az Ujvidéken 1861.
augusztus 29-én, Tokoly szazadik évfordulojan megrendezett innep illeszkedik ebbe a sorba,
illetve a vérosi szerb mozgalom tobb reprezentativ eseményének — 1863-as Cirill és Metdd
megemlékezés, 1864-es Shakespeare-tinnep — mintajaul szolgalt. Tokoly Szava szazadik
szliletésnapjanak megiinneplését elészor a mar emlitett Jovan Pordevi¢ gimnaziumi tanar
vetette fel a Srbski dnevnik hasdbjain 1859 novemberében, hivatkozva a nemrég lezajlott
Schiller- és Kazinczy-iinnepélyekre.?®® A javaslatot a Matica kozgytilése elfogadta. Ekkor még

nem volt sz6 a kozponti linnepély helyszinérdl, ugyanakkor irodalmi palyazatot hirdettek

287 Neusatzer Lokalblatt 1862. februar 1.

28 3acmasa 1867. aprilis 27.

29 Cpbeku onesnux 1859. november 1.

URHAZY Gyorgy: ,,Egy szerb tinnepély.” Magyar Sajté 1859. november 17.

Dordevi¢ felvetésére a Magyar Sajtoban pozitivan reagalt Urhazy Gyorgy, mellékelve a szerb nyelvi cikk
forditasat és a Tokoly-intézetrdl és a Maticarol a ,,Hazank” folyodiratban korabban megjelent szoveget.
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Tokoly életrajzanak megirasara €s az linnepélyen eléadandé versekre. Viszonylag késon, 1861.
majus 5-én javasolta a tarsasag titkara, Antonije Hadzi¢, hogy azt Ujvidéken, vagy az ortodox
egyhaz kozpontjaban, Karlocan tartsdk meg. Rajaci¢ patriarka elvallalta a hazigazdai szerepet,
azonban rossz egészsége miatt alig egy honappal késébb kérte az esemény elhalasztasat 1862-
re.?%0 Ebben a vératlan helyzetben vallalta el az iinnepély megrendezését a Mileti¢ polgarmester
altal vezetett Gjvidéki szervezObizottsag, mely igy lehetdséget kapott a varos szerb kdzpontként
valo feltiintetésére, illetve altalaban a szerb miivel6dés eredményeinek bemutatasara az ujvidéki
egyesiileti és kulturdlis élet szerepldi bevonasaval. A Matica mellett a szervezésbe
bekapcsolodott a szintén Mileti¢ altal vezetett szerb olvasokor, a gimnazium és az ortodox
egyhazkozség, az ugyanabban az évben megalakitott Nemzeti Szinhdz tarsulata
diszeldadasokkal késziilt (Dragosevi¢: Hajduk Veljko és Popovié: Kir Janja).?®* A kortars
Eurdpa kultuszainak Denkmalwutja, azaz a ,,nagy ember” megorokitése az 6rokkévaldosagnak
emlékmiivek formajaban Ujvidéken is megjelent; az elékésziiletek része volt a kultusz
ereklyéinek elkészitése. A ,,nagy jotevd” képmadsat az obecsei Than Mor festette meg €s a
varoshdza udvaran allitottak fel, illetve egy, Tokoly képmadsaval ellatott emlékérmet is
kiosztottak a prominens résztvevok kozott, melyet utdlag, postan is meg lehetett rendelni.?®

Felallitottak a fétéren tovabba egy piramisalaktl emlékmiivet Tokoly képmasaval.

Az innepélyen ,hazigazdaként”, szonokként a legfontosabb formalis szerepet Mileti¢
polgarmester, Jovan Jovanovi¢ Zmaj és Jakov Ignjatovi¢ jegyzok, a Matica részérdl Pavle Koji¢
elndk és Antonije Hadzi¢ titkar, Stevan Branovacki orszaggytilési képviseld €s Jovan Suboti¢
szerémi alispan, a horvat szdbor tagja jatszottdk. Mellettiik ki kell emelnem Jovan Pordevi¢
szerkesztot, Otletgazdat, aki Aca Popovi¢ Zub ir6 visszaemlékezései szerint az iinnep masodik
informalis részében, a vendégeknek tartott fogaddson irdnyitotta a beszélgetést.?® A
centenariumrol beszamold hiraddsok részletesen tudositottak a vendégek megérkezésérdl,
illetve a diszebéden mondott beszédeikrdl. Ezek a dokumentumok reflektdlnak az ujvidéki
Tokoly-linnep politikai kontextusaira. Mint arra Kovacek is rdmutat, a centenarium elsésorban
a magyar-szerb kozeledés forumaként jelent meg a szerb és magyar nyilvanossagban.?®* Az

ebbdl az alkalomboél Pestrdl Ujvidékre érkezé kiildottség tagjai kozott talaljuk Jokai Mort és

290 KOVACEK 1997: 93.

2 Cpbeku onesnux 1861. augusztus 16.
292 Lasd még: Ifj. FREY 1907: 73.

238 popovIC ZUB 1893: 33.

294 KOVACEK 1997: 93.
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Urhazy Gyorgy hirlapirot, valamint a Magyar Tudomanyos Akadémia képviseletében Toldy
Ferencet, illetve a Kisfaludy Tarsasag nevében érkez6 Podmaniczky Frigyest (E6tvos Jozsef
megbetegedése miatt lemondta részvételét). A magyar kiildottség tagjai az linnep hajnalan
érkeztek az wjvidéki hajoadllomésra, ahol talan a legnagyszabasubb fogadasban részesiiltek,
melyen hangstlyosan megjelentek magyar nemzeti szimbolumok is — a Réakoczi-indulo, a
magyar trikoldr, valamint a lelkes tomeg ,, éljen- " (és ,,zivio ) kialtasai. A délutani fogadason
szamos, a magyar-szerb testvériséget éltetd, illetve azt Tokoly Szava kettds kotddésén keresztiil
szemléltetd beszéd hangzott el. Felszolalt Toldy és Podmaniczky, illetve magyarul és részben
magyarul beszélt Ignjatovié¢ és Branovacki.’®® A legélesebben Habsburg-ellenes (feljegyzett)

beszéd talan Podmaniczkytél hangzott el, aki igy interpretalta Tokoly Szava emlékét:

., A szerb és magyar nemzet nevezetes napokat él jelenben : kétszeresen érdekes tehat mindaz,
a mi a mai nap hésének emlékére mondatik és torténik. A gyermek, ha elveszti sziileit, arvan
marad s vajmi gyakran kénytelen a, a gyam gondatlan eljarasa kévetkeztében, alamizsnaért
folyamodni ott, hol kincsekkel rendelkezni volna joga. A nemzetek apolo anyja a szabadsag. A
mely nemzet szabadsagat elveszti, az rabigaba gornyed, s ugyanott jarmot huzni kénytelen, hol
uralkodnia, s a szabadsag és miiveltség jotéteményeit terjesztenie vagy fenntartania hivatva
volna. (...) Egyetértés, szabadsdg, s a nemzeti nyelv irdnti szeretet érzelmei fiizzék ossze a két
nemzetet, s Tokoly Sebok into szelleme vilagositsa fénycsillagként utainkat, a sététség reank

borult perczeiben. "?%

Hasonl6an iinnepélyes fogadtatdsban részesiilt az egy nappal kordbban érkezd belgradi
kiildottség vendégeket megszolitd beszédekben, poharkdszontékben pedig megjelent a
hatarokon atnytlé szerb nemzet eszméje. Belgrad varos és a Szerb Tudomanyos Akadémia
kiildottségét iidvozolve Damjan Pavlovi¢ kolto arrol beszElt, hogy Tokoly Szava személyisége
képes arra, hogy begyogyitsa a szerb nemzet sebeit. A fogadason pedig az utolso, nagy tetszést
kivalté toszt Luka Vukaloviérol, a hercegovinai szerb felkelok vezérérdl szolt, ,,akinek kezében

ma is szerb z4szl6 leng” 2%

Az tinnepélynek még egy aspektusat fontos megemlitenem. A Srbski dnevnik szerkesztdje mar
augusztus 29-e elétt kifejtette, hogy a Tokoly-linnep egy olyan alkalom, amelyre minden

szerblakta vidékrdl érkeznek vendégek, ezért érdemes lenne azt egyfajta spontan nemzeti

2% Tonarak.“ Cpbeku onesnux 1861. augusztus 18. [,,Melléklet.”]
2% URHAZY 1861.
297 Nomnarak. ““ Cpbeku onesnux 1861. augusztus 18. [, Melléklet.”]
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gyllésként a legfontosabb szerb nemzeti feladatok megtargyaldsara kihasznalni. E témak a
kovetkezOk: altalanos (tehat 1848 majusahoz hasonldan az egyhazi-oktatasi hataskoron tallépd)
nemzeti kongresszus kieszkozlése, a Matica atkoltoztetése Ujvidékre, az tjvidéki algimnazium
kibdvitése és jogakadémia létesitése, valamint az Ujonnan alapitott Szerb Nemzeti Szinhaz
allami segélyezése a zagrabi szinhaz mintdjara.?®® Lathatd, hogy az 6t ,,nemzeti célbol” négy
kozvetleniil Ujvidékhez kotédott. Az tinnepély keretében — ahogy a Szava-napokon szokasos
volt — sor keriilt e nemzeti célok tamogatasara kisebb-nagyobb dsszegekkel. A Srbski dnevnik
leirasa szerint ilyen felajanlasokra, a ,,nagy jotevd” Tokoly mintdjara még a diszebéden sor
keriilt. Mileti¢ ugyanis linnepélyes fogadalmat tett, hogy megalapitjak a jogi akadémiat, melyre
valaszul azonnal felajanlott 400 dukatot a belgradi Kolarac és 100-at a zagrabi Vrbanéi¢.?®® E

célok adminisztrativ megvaldsitasarol valoban sz6 esett az linnepélyen, bar attorés ezeken az

informalis megbeszéléseken nem sziiletett.

3.3.3,,Szerb helyek”, ritusok, térhasznalat

A Szava-centenariumon eldszor talalkozhatott a nagykozonség olyan kulturalis gyakorlatokkal,
voltak hivatottak taplalni Tokoly Szava kultuszat és bemutatni a varost, mint a magyarorszagi
szerb kozosség ,,fovarosat”. E gyakorlatokrodl, ritusokrol elsésorban a Szava-centenarium
legfontosabb médiumanak szamitd Srbski dnevnik lap mellékletébdl szerezhetiink tudomast,

egyes informaciokat mas sajtotermékek arnyalnak és pontositanak.

Ahogy a fent emlitettem, a belgradi és pest-budai delegaciot szallitd hajo fogadasa az tinnep
integrans része volt. Mindkét esetben egy-egy prominens vendéget tlintettek ki a legnagyobb
figyelemmel. A 28-an megérkez6 belgradi kiildottségbdl Ilija Kolarac belgradi kereskedd
kocsizhatott at Miletictyel a varoson, aki abban az évben egy szerbiai irodalmi alapitvanyt
hozott 1étre.3® A kdvetkezd nap hajnali kettd orakor érkezd, a pest-budai, vukovari és egyéb,
az északi diaszporabol érkezd szerb, magyar €és horvat vendégeket szallitd hajo utasai koziil
Petar Carnojevié¢ (Csernovics Péter) 1848-as magyar korménybiztost, a szerb-magyar

egyiittmiikddés egyik élharcosat fogtak kozre és kisérték zeneszoval szallasara. 30t

2% Cpb6eku onesnux 1861. augusztus 16.

29 Tonarak.“ Cpbeku onesnux 1861. augusztus 18. [,,Melléklet.”]
300 Cp6eku onesnux 1861. augusztus 16.

301 Jok A1 1861: 428
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A legnevesebb vendégek a szerb nemzeti mozgalom tagjainak otthonaiban kaptak szallast. Az
innep reggelén a vendégek egy teremben gyiilekeztek. Urhazy és Jokai leirasa, valamint
Bozidar Kovacek szerint szerint ez a helyiség a varoshaza egyik terme volt, mig a belgradi
Vidov Dan tudositoja és Janko Jurkovi¢ a Duna utcaban 4ll6 Szerb Olvasokor termeit jeloli
meg. Ezt kovetéen atvonultak a székesegyhazhoz, ahol Platon Atanackovi¢ plispok tartott
liturgiat, majd Andrija Monasevi¢ 0jvidéki lelkész beszElt. Az ezt kovetd fogadasra a varoshaza
udvaran keriilt sor, melynek erkélyei a szerb trikolorral voltak feldiszitve és egy fiilkében allt a
felmagasztosult Tokoly Szava portréja. A varoshaza udvaran zajlott T6koly panteonizaciojanak
ritusa; elénekelték a Stevan Kacanski altal komponalt Szent Szava-himnuszt, majd Aleksandar
Sandi¢ elszavalta Damjan Pavlovi¢ Tokolyt dics6itdé versét, mely dijat nyert a Matica
palyazatan. Végiil Jovan Subotié, egy Tokolyt még kozelrdl ismerd személyiség beszélt a nagy
ember életérdl és munkéassagardl. A vendégek a varoshazatol a Naphoz cimzett vendéglohoz
(V. Vasiljevi¢ hazédhoz) vonultak, ahol 154 fore teritett lakoma varta 6ket. Az itt elhangzott
poharkoszontdk altal érintett eszmékrdl, témakrdl az el6zd alfejezetben mar szoltam. A
tudositasok tobbnyire csak ezekrdl az eseményekrdl adnak hirt, azonban még a kdvetkezd két
napon is zajlottak kisebb-nagyobb iinnepi események, faklyasmenet, szinhdazi eldadasok, bal

Tokoly emlékére. 32

A Mileti¢ polgarmester altal bevezetett szerb nemzeti szimbolumok hangsulyosan jelentek meg
a varosi térben. Ujvidéket a szerb trikolorral lobogéztak fel, bar egyes helyeken taldlunk arra is
utalast, hogy a magyar lobogot is kitlizték. Szintén szerb zaszlo lengett a varos katolikus részén
fekvd, varosi hatalmat szimbolizal6 varoshazan. Jokai egy anekdotaval foglal allast a nemzeti
szimbolumok kérdésében. A torténet szerint titarsa, Csernovics Péter (Petar Carnojevié) az ez
év tavaszan lezajlott egyhazi kongresszus (blagovestanski sabor) alkalmaval nem talalt a

varosban magyar zaszlot, mely miatt kérddre vonta az 6t iidvozld tomeget.

, Mit ér az iidvozlés? monda Cs., ha nem latom varostokban lobogni a magyar zdszlot.” —

., Kitiizndk, de tiltva van.” Felelének azok. ,, Akkor bocsdssatok, ti nem vagytok szerbek, a mit a

szerb szivében jonak hisz, azt megcselekszi, s nem kérdi, mi lesz azutan. 3%

302 Cp6eku onesnux 1861. augusztus 18.; JOKAI 1861: 429.; URHAZY 1861
308 Jok A1 1861 429.

87



E beszédre valaszul — Jokai szerint — az Gjvidéki szerbek a varosparancsnok ellenében is
kitlizték a magyar zasz16t a piactéren (fotéren). A centenarium linnepélyességét fokozta a varos

kivilagitasa, az este adott faklyaszene. Ugyanakkor nem mindenki vilagitotta ki a hazat.

Este a varos ki volt vilagitva, - a német urak hazait kivéve, - nekiink, ,, pestieknek” szokatlan

tiinemény, kiknek nemzeti iinnepek estélyén nem lehet megtudni, ki visel német nevet?3%

E rovid idézet utal varosi németajka lakossag (illetve elit) negativ viszonyulasara a szerb
iinnepélyhez. A centendrium térhasznalata kapcsan fontos megemliteniink azt a kdpiramist,
melyet a fotéren allitottak fel és melyen Tokoly Szava képe fiiggott (vagy melybe a képmasa
volt belevésve). Az alkalmi emlékmii el6tt, a fiklydsmeneten ismét Damjan Pavlovié beszélt.3%®
A fent ismertetett nyilvanos beszédek €s szavalatok egy olyan aktus részei, melyen keresztiil a
nemzeti mozgalom a nemzeti miivel6dé€s €s irodalom nevében, annak eszkdzeivel birtokba vette
¢s végsO soron kisajatitotta a varos kdzponti terét. Az emlékmii (melynek tovabbi sorsardl nem

talaltam informaciot) ezt a viszonyt volt hivatott megordkiteni.

3.3.4 A ,,szerb Ujvidék” a Szava-iinnepélyrél sz616 tudésitasok tiikrében

Mint lathattuk, a centenariumi emlékiinnepélyen tobb nemzet elitjének képviseldi is
megjelentek, eltérd, adott esetben egymasnak ellentmondé iizeneteket kapcsolva a ,nagy
ember” emlékezetéhez. A prominens vendégek miatt széles szerb €és nem szerb
olvasokozonséghez is eljutott a centenarium hire. A tovabbiakban szeretném az eseményrol
tudodsitd periodikak alapjan elemezni az linnepély percepciojat és kiillondsen a varosrol alkotott
képeket. Bar a torténettudomany a centendriumot a magyar-szerb kdzeledés szempontjabol
emeli ki, én annak fent kifejtett egyéb kontextusait is figyelembe véve a vizsgalatba beemelem
a szerbiai, horvat, szlovdk és cseh Ujsagok, folyodiratok vonatkozd szamait is. Sajnos a varosi
nem szerb népesség attitiidjének vizsgalata szempontjabol kulcsfontossagi Neusatzer

Lokalblatt vonatkoz6 szamai nem maradtak fenn. Ezek hidnyaban a varosi németajka népesség

viszonyulasara masodlagos forrasokbol tudok kovetkeztetni.

Az eseményrdl a kortars sajtd kiilonbozoé részletességgel tudositott. Az linnepély utan par
nappal publikalt, sokszor tobb organum altal is kozolt hirek a Iényegre szoritkoztak; Tokoly

Szavat jellemezték par szoban, és beszamoltak a centendrium programjarol, az elhangzott

304 JOKAI 1861: 429.
305 Tonmarak.“ Cpbcku onesnux 1861. augusztus 18.
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beszédekrol, adott esetekben szd szerint idézve az egyes szonokokat. Jelen elemzés
szempontjabol ugyanakkor érdekesebbek azok a néhany nappal késobb megjelend tudositasok,
melyek tobb miifaj jellegzetességeit is magukon viselik. Kozlik Tokoly Szava rovid életrajzat,
akinek f6 muveként ,,megidézik” a Tokolydnumot, mint a kultusz fontos helyét. Ezt koveti

altalaban az linnep programjanak ismertetése €s a délutani poharkdszontok osszefoglalasa.

Kevésbé részletes tudositast kozolt a pragai Ndarodni listy,%®

mely meglepd médon nem a szlav
kolesonosség, hanem a magyar-szerb kapcsolatok jegyében szdmolt be az eseményrdl, egyediili
organumként megemlitve, hogy az egybeesett a mindkét nép szdmara sorsdontd mohacsi csata
évfordulgjaval. Tokoly Szava a cseh lap tudositdja szerint megértette, hogy mindkét népnek
szabadnak kell lennie, ezért egyszerre szerette és tamogatta a magyar és szerb nemzetet.3” A
kor legfontosabb szlovak politikai lapja, a Pest-Budan Jan Francisci altal szerkesztett

Pestbudinske vedomosti,3%®

a sz6 ,teljes értelmében vett népi linneprél” szamolt be és
kommentarjaban afelett sajnalkozott, hogy hiaba keresték jeles szlovakok neveit a résztvevok
kozott, ugyanis a korban nem létezett olyan szlovdk miivelddési intézmény, mely
képviseltethette volna magat.3®® Ugyanakkor remélte, hogy szlav testvéreik mintdjara
hamarosan a szlovakok is megszervezik maticdjukat®’® — erre két évvel késébb keriilt sor
Turdcszentmartonban. A belgradi Vidov Dan az esemény Ossz-szerb jellegét emeli ki, mint az

elsd olyan iinnepet, melyen a szerb nemzet kozeli és tavoli fiai elismerték az irodalmi

érdemeket, és mely {innep biiszkesége és disze volt Ujvidéknek.3**

A tobb helyszinen zajlo centendriumi linnepély alkalmat adott a tuddsitoknak, hogy rogzitsék a
varosrol alkotott benyomésaikat, bemutassdk az olvasdk nagy része szamara jo eséllyel
ismeretlen, habort utan ujjaépiilt, kulturalis kozpontta fejléds Ujvidéket. Mivel az érkezés is a
Tokoly-linnepély része volt, gyakran az utazds koriilményei, Gti €lmények is belekeriiltek a
centenariumrdl szol6 tudositasokba. Olvashatok tehat e cikkek tleirasokként, utirajzokként is,

illetve néha a kevesebb informécioval szolgald hirekben is megtalalhatok az utleirasra jellemzd

308 Ndrodni listy [Nemzeti Lapok]: Julius Grégr 1861-ben, Pragaban inditott ifjucseh iranyultsagh lapja.
https://www.digitalniknihovna.cz/vkol/periodical/uuid:ae876087-435d-11dd-b505-00145e5790ea Letdltés ideje:
2022. augusztus 11.

307 Ndrodni listy 1861. szeptember 2.

308 pestbudinske vedomosti [Pest-Budai Tudésitdsok]: 1861-ben a turdcszentmartoni ,,Szlovak nemzet
memoranduma” platformjan inditott lap. http://digitalna.kniznica.info/s/5y02EvZZKD Letoltés ideje: 2022.
augusztus 11.

309 pPestbudinske vedomosti 1861. augusztus 23.

310 pestbudinske vedomosti 1861. szeptember 6.

811 "Tekenujuna croroauumbuua.“ Budoe Jan 1861. augusztus 19.
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stiluselemek. Az utleiras (travelogue) fogalmat olyan szdveg értelmében hasznalom, mely
tantiskodik a szerzének a helyszinen tett utjarol és alkalmas affektiv reakciok kivaltasara.3'?
Egyszerre van dokumentum- illetve torténeti forrasjellege, ugyanakkor legalabb annyira
szubjektiv miifaj, a szerz6 identitdsdnak, onmagarol és a Masikrol alkotott képének tiikre. Az
utirajzban egyes, akar jelentéktelennek tind részletek, személyes benyomasok dominalnak. A
szerzO adott esetben felhasznal természeti képeket narrativaja alatamasztasara, illetve sokszor
hangsulyozza az ut alatt a személyes talalkozasok, emberi kapcsolatok jelentdségét. A 19.
szazadi nemzetépités kontextusaban az utirajz alkalmas a leirt teriilettel kapcsolatos érzelmek
kivaltasara, a nemzet hatarainak kijelolésére. Egyrészt megkonstrualja a haza, a nemzet vagy
egy nemzetek feletti kozosség (példaul a szlav vagy délszlav kolcsondsség) képét, olyan
néprajzi, természeti, tarsadalmi, nyelvi vagy kulturalis jellegzetességek hangsulyozasaval,
melyek ismerdsek az olvasonak. Ugyanakkor 1étrehozza a Masikat, a nemzettdl idegen és arra
adott esetben veszélyes, fenyegetd teriiletek, csoportok képét.®® A tovabbiakban roviden

ramutatok néhany, a tudositdsokban megjelend, utirajzra jellemzod stiluselemre, illetve

részletesen foglalkozom két, a Tokdly-centenariumhoz kotédo utirajzzal.

A kiilonbozo periodikak tudositasai ttirajzokra jellemzd természeti vagy tajképeket hasznalnak
a delegaciok megérkezésének leirasakor. Urhazy Gyorgy a Magyar Sajtoban megjelent
részletes tudositasaban kitér az ujvidéki kikotésre, tobbszor megemlitve a ,,torténeti emlékii”

pétervaradi er6dot.

,,A szerb indulot a Rakoczy valtd fel, s Pétervarad ormai hatalmasan visszhangozak sziveket és

veldket megrdzé nemzeti indulénkat. 314

Pétervarad e képben a magyar torténelmi folytonossagot hivatott megjeleniteni. A hagyomany
altal Petur banhoz kotott er6ditmény szimbolizalta a magyar allamisagot egy olyan teriileten -
a katonai hatar6rvidék és egy szerb-német dominanciaju szabad kiralyi varos hataran -, mely
foldrajzilag, politikailag, kulturalisan is a magyar allam periféridhoz tartozott. A Rékoczi indulo
hangjai ezért a teriiletre vonatkozd szimbolikus igény bejelentéseként is értelmezhetdk,
Pétervarad képe, valamint a kdzépkori eréddel valo kontinuitas pedig kés6bb a varosrol szolod

utleirasok, torténeti 6sszefoglalok része maradt.

812 ATANASOVSKI 2017: 47.

313 ATANASOVSKI 2017: 51-59.
PorovA-NowaAk 2006: 128-129.
314 UrHAZY 1861.
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A belgradi Vidov Dan®® tudositiasaban persze egészen mas képekkel irja le augusztus 29.
reggelét. Itt a tudositd az iddjards képein keresztiil kolesondz transzcendens jelleget az

eseménynek.

Még a hajnal megmutatta az itteni boldog vilagnak, hogy nap is siitni fog a mai szerb
tinnepnapon, a hajnalhasadasbol megtudtuk, hogy vidam és szép nap érvendezteti meg azt az

iinnepélyt, melyet el8szor il meg a szerb nép.3'°

Tokoly Széava felmagasztosulasa, ez a a teljes szerb nemzet szdmara oly fontos esemény tehat
egy Istennek tetszd nap volt. A kiillonbozd tudositok tollaibol szarmazé tudositasok altalaban
megorokitették az {innepldbe 61tozott ,,szerb Ujvidék™ legemlékezetesebb képét, mely az esti
faklyasmenet, illetve faklyaszene a f6téren ToOkoly Szavanak emelt piramisnal, illetve
hangsulyoztak az utcan 6sszegytilt, a liturgia alatt a templom el6tt feltorlddott tomeg nagysagat,

mely a centenariumnak (0ssz)népi, nem elit jelleget kolcsonzott.

Jokai Mor is része volt a Pestrél Ujvidékre hajozo delegacionak, uti élményeit ,,A Tokoli-
emlékiinnep Ujvidéken” cimmel a Vasdrnapi Ujsdg hasabjain tette kozzé. Ez a rovid iras eltér
a tobbi, centenariumi tudositastol; részletesen beszamol a hajoutrol és a diszebéd utan
Carnojevictyel, Podmaniczkyvel és Toldyval Pétervaradon at Karlocara tett kirandulasrol, s6t
emliti hazautjat is. Az Gtjai és személyes beszélgetései arra is szolgalnak, hogy megismertesse

az olvasot a szerb politikum mérsékelt és radikalis szarnyaval.

Ott voltak a szerb nép nevezetességei, minden politikai szinezetben ; a kik Bécs, Pest vagy

Belgrdd felé szoktak elalunni és folébredni.®’

Jokai szerint a mérsékelt, magyarbarat iranyzathoz tartozott a hajéuton megismert szimpatikus
Petar Carnojevié (,,nyilt, egyenes, mindenen keresztiiltord jellem”) és meglepé modon pozitiv
szinekkel festi le a betegagyadban meglatogatott 6sz Rajaci¢ patriarkat. Ugyanakkor egyaltalan
nem ejt szt példaul Mileti¢ polgarmesterrdl. A szerb-magyar kapcsolatokrdl alkotott politikai

véleményét tiikkrozi az irds keretes szerkezete. A bevezetésben méltatja a szerbeket és magyar

315 Vidov Dan [Szent Vid-nap]: szintén 1861-ben indult belgradi kozéleti lap, szerkesztéje Milos Popovié,
Obrenovi¢ Mihaly fejedelem politikajanak tamogatoja.
https://digitalna.nb.rs/view/URN:NB:RS:SD_D4998D34D22BD1F8E74CFOF8F1128 AED?search_query=%D0
%92%D0%B8%D0%B4%D0%BE%D0%B2%20%D0%B4%D0%B0%D0%BD Letsltés ideje: 2022. augusztus
11.

316 Texemujuna cToroaummuua.” Buoos Jan 1861. augusztus 19. [,, Tokdly centendriuma.”]

317 JOK A1 1861: 428.
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hazajat egyszerre szeretO ¢€s gazdagité Tokoly Szavat, mig a jelen politikai irdnyzatair6l sz616

részben kritizal, s6t, fenyeget.

Megtudtunk egyet, a mi feldl eddig tan kétségben voltunk. Két partot lehet felismerni : egyik az,
mely magdt a magyar alkotmdany alatt, a megyei autonomia mellett mindig boldognak érzi, mely
dldozni a hazaért serény, kovetelni szerény, mely a mienk volt és lesz : mely bizik benniink és
szeret; - és egy masik, mely nem egyenjogusagot, de feliiljogositast kivan. (...) Mi jogot,

igazsagot kindlunk mindenkinek s bdarha késébb is, de mindenki meg fog hozzdank térni. 3

Jokai e gondolatokat tolmacsolva mutatja be Ujvidéket és szamol be vazlatosan a centenarium
eseményeir6l. Beszél Ujvidék elpusztitasarol, illetve arrdl, hogy miként ,,emelkedett fel
hamvaibol”, de annak hatuliitdirdl, hianyossagairol, a kiilvarosi romokrol és a varos egymillios
adossagardl is. Ismerteti a soknemzetiségli varos népességi viszonyait, kiilon figyelmet
szentelve egy ,,magyar ligynek”. Felhivja a figyelmet, hogy a reformatus ,,atyafiak” olyan rossz
anyagi helyzetben vannak, hogy nem képesek templomot emelni.®!® Az iinnep programjai koziil
az ortodox templomban hallott, sejtelmes szent énekek tették a szerzére a legnagyobb hatést,
felidézve a korban igen népszerii szerb népdalok ¢és hdsi énekek dallamat. Ugyanakkor nem
szentel sok figyelmet a délutani szonoklatoknak, elnagyoltan szamol be a tartalmukrol, sokallja
az ebédet és minél elébb el akar indulni Karlocara. Osszegezve elmondhato, hogy Jokai
utibeszamolojaban a Tokoly-linnepélyt sajatos szempontbol mutatja be és ellentmond az ott
megjelend Tokoly-kultusz narrativajanak. Ujvidéket nem az tinnep kiilséségein keresztiil, szerb
varosként mutatja be, hanem utal a tarsadalom megosztottsagra, a varos tragikus multjara is.
Jokai Ujvidékkel kapcsolatos beszédmodja mar elSrevetiti az évtized masodik felére jellemzé,

a varosrol a magyar kozvéleményben kialakul6 negativ képet.

Janko Jurkovi¢ ir6, \ijsagird a horvat delegaci6 tagjaként vett részt a centenariumon. Uti
élményeit egy évvel késobb, a zagrabi Nase Gore list hasabjain tette kdzz¢ (én az ugyancsak

o

1862-ben, a zagrabi Pozor3? politikai lap feuilleton rovatiban kozzétett bévitett véltozatot

318 Jok A1 1861: 429.

319 A varosban ekkor a legnagyobb lélekszami magyar nyelvii és identitast csoport a reformétusoké volt,
akiknek sorsat a magyarorszagi kozvélemény Osszekapcsolta a magyar nyelv és a magyarsag iigyével a déli
periférian. Erre hivatkozott a Manyoki Imre lelkész altal kezdeményezett sorsjaték a templom és lelkészlak
felépitésének eldsegitésére. A templomot végiil 1865-ben szentelték fel. Szabd Péter, ,,Templomszentelés
Ujvidéken.” Protestans Iskolai Lap 1865. oktober 19.: 1430-1433.

320 pozor (Figyelem; 1860-1867), Novi Pozor (Uj Figyelem, 1867-1869): a zagrabi (horvat-szlavon) Nemzeti
Part lapja. Kiemelkedd szerkesztdje a Tokoly-centenarium egyik diszvendégeként megismert Slavoljub
Vrbanci¢, illetve Matija Mrazovic.
https://katalog.nsk.hr/F/VFBENATIJAIL66BL2E1151KGP42Q11M136YPIXUYG5TS5ULEEPTB-
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).321 Miivének cime ,,Mikroszkopikus ttirajzok Zagrabtol Ujvidékig 1861-ben”,

hasznalom
mely kijeldli a szerzo altal leirt utvonal kezdd- és végpontjat (Zagrab) €s legtavolabbi pontjat
(Ujvidék). Jurkovié¢ episztolaformaban megirt, apré torténetekbdl 4llé tirajzaiban
Horvétorszagban ¢és Szlavonidban tett utazasait irja le, kitérve egy-egy varos, t4j
jellegzetességeire, barataival és ismeretlenekkel valo taldlkozasokra, feleségével atélt uti
kalandjaira. Igy jutott el a Duna mentén fekvo szerémségi Vukovarra, ahol a nagy hdség és a
kiildottségébe 6 is meghivot kapott. A pesti delegacid hajojara szalltak fel, ugyanakkor
Ujvidékre érve Jurkovi¢ elveszve az idegen varosban — nem 1évén kelléen prominens vendég -
nem kapott szallast. végiil hajnalban a varoshazan taldlkozott egy szervezdvel, aki felajanlott
egy halohelyet fotéri lakasaban. Masnap részt vett az linnepélyen, azonban a magyar képviseldk
poharkoszontdivel €s Eotvos politikdjaval kapesolatban (egy évvel késébb visszatekintve) igen

kritikusan nyilatkozik:

A testvériség és egyenlo jogok dalarca alatt még az uralkodo torzs régi rabszolgak feletti

hegeménidja buijt meg, ami egyeseknek késébb lathatéva is valt.3??

Jurkovi¢ az iinnep utan is Ujvidéken maradt, hdzigazdajaval bejarta az tjra felépiilt Ujvidéket,

mely nagyon j6 benyomast tett ra.

Nagy foldteriilet, melyben itt a gazddik erejét és a leanyok kincsét mérik, mely élénk
kereskedelemmel és kello gazdagsaggal egyiitt biztositia a varos szamara a mindig szép jovot,
és mivel [Ujvidék] foldrajzi fekvésénél fogva az ausztriai szerbek szivének szamit, gy illik,

hogy a Szerb Matica atkéltozésével Pestrol ilyen szerepet toltson be a nép szellemi életében
is 323

Délutan részt vett a szinhazi eldad4dson, majd a balon. Az esti tdincmulatsaggal kapcsolatban
megjegyezte, hogy a kiilonféle rendli, kor és ruhdzati embereket — ,,némely egzotikus
embereket kivéve” — egy csaladda kapcsolta 6ssze a kozos nyelv. A kozds nyelv, a kdzos
kulttra, a (dél-)szlav kdlcsondsség biztositotta tehat Jurkovi¢ szdmara, hogy egy szamara addig

ismeretlen varosban a Tokdly-iinnepélyen baratokra és otthonra leljen.

27776?func=full-set-set&set number=018065&set entry=000051&format=999 Letoltés ideje: 2022 augusztus
11.

321 JuRKOVIC 1862.

322 JuRKOVIC 1862: 516

323 JuRKOVIC 1862: 516.
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Az ttleirds mifaja mind Jokainak, mind Jurkoviénak lehetdséget nyujtott arra, hogy a Tokoly
Szava alakjara reflektalva, ugyanakkor az emlékiinnepély hivatalos szimbolikajatol fliggetlentil
fejtsék ki gondolataikat a politikai helyzetrdl, szerb-magyar és szerb-horvat viszonyokrdl. A
varosrol festett képek reflektaltak Ujvidéknek a szerb nemzeti mozgalomban betélteni vagyott
szerepére. Mig Jurkovi¢ bardtsagos szinekkel dbrazolja a vérost, addig Jokai kifejezetten
kiemeli a varosi tarsadalom megosztottsagat és a varos agyluzasara, annak pusztulasara utalva

felemas szinekben festi le a magyar-szerb kapcsolatokat is.

E fejezetben bemutattam azokat a kulturalis gyakorlatokat, intézményeket melyek Pest-Budan
és Ujvidéken kotddtek Szent Szava és Tokoly Szava kultuszahoz. Ramutattam arra, miként
»Kkapcsolodtak™ jelentések a kultuszhoz é€s ,,valtak le” rola és hogy hogyan hasznalta a szerb
(magyar, horvat, szlovak stb.) nemzeti mozgalom azt politikai lizeneteinek médiumaként. A
Szava-kultusz lehetOséget nyujtott tovabbd az Ujvidéki szerb kozosségnek, hogy
kultuszhelyként és a magyarorszagi szerb kozOsség kozpontjaként jelenjen meg a szélesebb
nyilvanossagban. frdsomat azzal a feltevéssel kezdtem, hogy a Szava-kultusz egy olyan
meghatarozta az elemzett id6szakban. Feltevésem csak részben igazolodott be, hiszen mar a
provizorium évei alatt joval kisebb szabasu, kisebb visszhangot keltd Szava-napi iinnepekre
keriilt sor Ujvidéken, a varosi szerb énreprezentacioban mas szimbélumok (Cirill és Metod
mint ,,sz1av szentek” és Shakespeare, a nemzetek feletti ,,hiperkdnon” ir6géniusza) keriiltek a
kozéppontba. Tokoly Szava emlékezete elsdsorban Pesten, a joval kisebb sulyu szerb kozdsség
¢s egyetemi ifjusag korében az 1860-as évek masodik felében is fennmaradt, ugyanakkor
késobb a hangsuly a szerb-magyar kdzos mult hangsulyozasa helyett mindinkdbb a tiszta, népi
szerb kultira bemutatdsa felé tolddott. Ebbe az irdnyba mutatott az Egyesiilt Szerb Ifjusag

fellépése 1866-ban ¢és az altaluk propagalt miifajok.
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4. Obernyik Karoly Brankovics Gyorgy cimii dramaja és a Szerb Nemzeti

Szinhaz®*

Napjainkban mind a magyar, mind a szerb szinhdzi k6zOnség szamara jorészt ismeretlen
Obernyik Kaéroly Brankovics Gyorgy (Purad Brankovi¢) cimi oOtfelvonasos tragédiaja
(szomorujatéka). A drama viszont a 19. szdzad kozepén, a kiegyezés elOtt és utan jelentds
szerepet jtszott a magyar és a szerb nemzetépitésben.®?® A drama és annak Jovan Dordevié¢-
féle forditasa®?® reflektdl a szerb-magyar kapcsolatokra, illetve a magyarorszagi nemzetiségi
viszonyokra. Ilyen értelemben a darab, egyes valtozataival egyiitt sziikk masfél évtizeden beliil
a szerb-magyar baratsag, testvériség, fegyverbaratsag szimbolumabdl a szerb, illetve magyar
arulas jelképévé valt. Ugyanakkor, mint azt a tovabbiakban latni fogjuk, a szerb és a magyar
elit Brankovics-értelmezései még a kifejezetten pozitiv kapcsolatok idején (koriilbeliil 1860-t61
1865 és 1866 fordulojaig) is alapvetd pontokon kiilonboztek egymastol. A darab 1856 és 1866
kozott a pesti Nemzeti Szinhdz magyar nyelvii szinpadan volt lathat6, szerb nyelvii szinrevitelei
pedig Osszekapcsolodtak az ujvidéki, majd belgradi Szerb Nemzeti Szinhdz megalapitasara,

miikddésének biztositasara iranyulo torekvésekkel.

A darabra és annak szerb recepcidjara a magyar-szerb szinhaztorténet és kulturalis kapcsolatok
kivalo ismerdje, Poth Istvan hivta fel a figyelmet 1958-as tanulmanyaban.?” Ki kell tovabba
emelnem Bozidar Kovacek torténészt, aki szerb nyelvii tanulmanyaiban foglalkozott a pesti
szerb szinhazi élettel,*?® illetve kozreadta Jovan Dordevi¢ levelezését.?® Juhasz Géza
szinhaztorténész tanulméanykotetében a magyar szinpadon megjelend szerb hdsok kozott elemzi
Obernyik Brankovicsat, dsszevetve azt a Dordevié-féle atdolgozassal.>*® Baranyi Anna 2010-
es cikkében a darab és a Brankovics-szimbolum tovabbélését mutatja be Erkel Ferenc 1874-€s,

azonos cimii operajanak bemutatdja kapcsan.®®! Kiss Zsuzsanna pedig az eredeti kéziratok

324 E fejezet az 2020-ban, az ELTE BTK Interdiszciplinaris Torténeti Tanszék fennalldsanak 30. évforduldjara
megjelent tanulmanykotetben publikalt irasom atdolgozott valtozata. Itt is szeretném megkdszonni Kiss
Zsuzsannanak a mu keletkezés- és hatastorténetével kapcsolatos értékes adatokat.

TOMORY 2020b.

325 Bar a miivet elemz6 szdmos iras szerint Obernyik Karoly hirtelen halala utan Bulyovszky Gyula és Egressy
Gabor fejezte be azt, Kiss Zsuzsanna megjelenés allo irasaban bizonyitja, hogy a teljes kézirat Obernyikt6l
szarmazik. Kiss 2022,

326 OBERNYIK-DORBEVIC 2005.

321 POTH 1958.

328 KOVACEK 2000.

329 KovACEK 1973.

330 JunAsz 1998: 32-60.

31 BARANYI 2010.

95



Osszevetve elemezte a miivet.*? Jelen tanulmanyban a fenti irasokra, valamint sajat
kutatasaimra is épitve értelmeze és problematizalom a Brankovics Gyorgy-szimbolumot.
Bemutatom a kozépkori torténet jelentdségét a korabeli szerb és magyar nyilvanossagban,
ramutatva az eredeti darab és Pordevi¢ forditasa kozotti kiilonbségekre, Megvizsgalom, hogy
az ugynevezett ,,szerbesités” miként értelmezte, illetve értelmezte at a szerb €s magyar politikai
elit kapcsolatat, milyen ala-folérendeltségi viszonyok jelennek meg a darab 6 tlizenete, a szerb-
magyar baratsag eszméje mogott. Emellett attekintem a darab gyakran demonstraciokként is
értelmezhetd eldadasait, reflektalva a szerb és magyar nemzeti szinhaz intézményére, szerepére
a nemzetépités szempontjabol. Ezt koveti a darab magyar €s szerb vonatkozasainak felfejtése,
valamint az Obernyik- és a Pordevi¢-féle szovegkorpuszok Gsszevetése. Az iras utolso része

né¢hany emlékezetes eldadast mutat be.

Az Obernyik-féle darabot a szerzok a pesti Nemzeti Szinhaz szinpadara szantéak, ahol a tarsulat
1856-t0l tiz éven keresztiil jatszotta. A helyszinnek természetesen szimbolikus jelentdsége volt;
a nagyszabasu torténelmi tragédia méltd otthona a Schmerling-provizérium éveiben egyfajta
kulturalis ellenallast megjelenitd intézmény volt, a foszereplé Egressy Gébor, a nemzet
iinnepelt szinésze, aki a Brankovicsot valasztotta jutalomjatékanak. A szerb despotat jatszo
Egressy 1866-ban a szindarab kdzben Osszeesett és hamarosan elhunyt. A torténet 1874-ben
Erkel Ferenc operajanak formajaban keriilt szinpadra, melynek librettojat az Obernyik-drama
alapjan (a foszerepet is jatszo) Odry Lehel és Ormai Ferenc irtak.3*® A daljatékbol azonban a

hetvenes évek kdzepén nem valt az alapjaul szolgald darabhoz hasonld hatast szimbolum.

A Brankoviccsal a Nemzeti Szinhdz egy olyan darabot allitott szinpadra, mely a Bach-
neoabszolutizmusban, majd a provizérium alatt is meg tudta idézni a reformkori szinhdz
szellemét, mely — példaul 1848. marcius 15-1 Bank Ban eldaddsdval — nem csak reprezentalta a
népszuverenitast, a nemzeti torténelmet, hanem e torténelem fontos helyszineként is szolgalt.
A szerb torténelem szinpadra allitasa e helyszinen a megbékélés gesztusaként értékelhetd alig
né¢hany évvel a véres szerb-magyar délvidéki konfliktust, a Szerb Vajdasag kikialtasat
kovetden. A két nép kozti baratsag ilyen latvadnyos reprezentacidja a belsé vagy kiilsd
emigracidban tevékenykedd szerb és a magyar liberalis politikai €s kulturalis elit kozott mar az

1850-es évek elejétdl meginduld kapcsolatfelvétel fényében értelmezhets. A kiegyezés

332 K|ss 2022.
333 ERKEL 1874.
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eldestéjétél e kapcsolatok elmérgesedtek, illetve megszakadtak, mely valtozas utobb a

szindarab értelmezésére is ranyomta a bélyegét.

4.1 Szerb despota a nemzeti kultuszok metszéspontjaban

Obernyik Karoly darabjanak eléadasai a 19. szazad kdzepén kiemelt szerepet kaptak a magyar
¢s szerb nemzeti szinhdzakban. A tovabbiakban arra a kérdésre keresem a vélaszt, hogy milyen
szerepet jatszott ez az intézmény a modern nemzeti identitds megerdsitésében €s milyen
jelentések kapcsolodtak az Obernyik-féle torténelmi dramahoz. A szinhaz €s a nemzetépités
Osszefiiggéseinek vizsgalatdban Imre Zoltdn munkdira tdmaszkodom. Imre hivatkozik a Loren
Kruger altal bevezetett teatralis nemzet (theatrical nationhood) fogalmara.®** A szinpad és a
nézoétér a nemzet ,elképzelésének”®® megélésének, mult és jelen Osszekapcsolasanak 6
helyszinévé valt. Obernyik torténeti draméja alkalmas volt a nemzeti egység fontossaganak
hangsulyozasara oly modon, hogy arra egy masik nemzeti elit is pozitivan rezonalt. A kézépkori

despota torténetéhez kapcsolddo jelentéseket a kdvetkezdkben bontom ki.

A hatvanas évek elején a szerb nyelvii szinjatszasnak — mind a Nemzeti Szinhaz tarsulatanak,
mind a miikedvel6 truppoknak és vandorszinhazaknak — nehézséget okozott, hogy nem allt
rendelkezésre elegendd, szinpadra allithaté darab, mely az akkori igen ,,nagy étvagy”, sok és
sokféle dramat latni vagyd kozonséget kielégitette volna. Eppen ezért a hatvanas években
szamos magyar szinmiivet jatszottak szerb nyelven. Mint azt P6th Istvdn monografiajaban
bemutatja, kiilondsen nagy sikere volt ezekben az években a belgradi és ujvidéki szerb
szinpadon a magyar népszinmiveknek (Volksstiick), Szigligeti Ede, Lukacsy Sandor, Kovér
Lajos munkdinak.>*® E kénnyed, zene- és tancbetétekkel 4tszétt darabok mind a magyar, mind
a szerb kontextusban szélesebb kozonséget tudtak megcélozni, szinhdzba csabitottdk a
kispolgérsagot és a parasztsag egy részét is. A szerb szinpadon jatszott, egyfajta paraszti
romantikat bemutaté darabok ugyanakkor nem tekinthetdk ,,egyszert” forditasokként. Az
atdolgozas modjat Poth Istvan ,,szerbesitésnek™ nevezi: a cselekmény szerb kdrnyezetbe kertilt
at, a szereplok szerb nevet kaptak, a zenés betétekben szerb dalokat énekeltek és kolot tancoltak.
Habar voltak, akik szot emeltek az ,,idegen” befolyas, illetve a konnyed hangvétel ellen, az

eléadasok visszhangja mégis tilnyomodan pozitiv volt. A kortars kritikusok altalaban az

334 IMRE 2013: 11-15.
335 v5. ANDERSON 2006.
336 pOTH 1982D.
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egyszerli magyar ¢és szerb nép hasonl6 helyzetével, gondjaival és dromeivel magyaraztak a
népszinmiivek sikerét,®*” Ugy tiinik, hogy a szerbesitett népszinmiivek azért is maradhattak a
19. szazad végéig népszertick Ujvidéken és Belgradban is, mert ¢ darabok nem fogalmaztak
meg kozvetlen politikai iizeneteket. Jovan Dordevi¢ szinhazigazgatd is kivette részét a
népszinmiivek szerbesitésébdl — hozza kotédik a Csizmadia mint kisértet cimt Szigligeti-darab
nagy sikerl atiiltetése. Az apolitikus népszinmiivek mellett Pordevi¢ 1865-ben forditotta
szerbre a Brankovics Gyorgyot, megakadalyozva ezzel, hogy a szerb és horvat nyelvii
szinpadon az az ekkor mar megjelend — valdszintileg szoveghtibb — fordités terjedjen el, amelyet
mar 1862-ben jatszott a zagrabi horvat szinhdz (Zagrebacko zemaljsko narodno kazaliste)
tarsulata.>® A szerbesités itt nem csak a konnyebb megértést, azonosulast szolgalé kulturalis-
nyelvi adaptaciot jelenti, a fordité néhany modositast eszkdzolve Ggy valtoztatott a szovegen,
hogy az illeszkedjen a szerb nemzeti narrativdba, ezzel megalapozva a szerb nemzeti

egyenjogusagot c€lzo kortars koveteléseket.

Ki volt Brankovics Gyorgy és miért valhatott a despota magyar-szerb szimbolumma? Az
Oszman Birodalom és a Magyar Kirdlysag hatardn egyenstlyozd, a két szomszéddal
folyamatosan valtoz6 fliggdségi viszonyban allo Szerbia (Srpska despotovina) tronjan ild,
1427-1456 kozott uralkoddé Purad Brankovi¢ torténete a gyorsan valtozd szerb-magyar
kapcsolatok szimbolumaként is tekinthetd. Nagybatyja, Stefan Lazarevi¢ fejedelem haléla utan
keriilt tronra és 6rokolte meg ezzel magyarorszagi fouri cimeit és birtokait. Uralkodasanak elsé
1d6szakaban Zsigmond vazallusa, magyarorszagi nagybirtokos, a Sarkany-rend tagja és Cillei
Ulrik veje volt. Cilleivel tartva a polgarhaboruban Ulészl6 ellen fordult. 1439-ben az oszman
hadsereg elfoglalta Szerbia nagy részét és megvakitotta a despota két, fogsagba hurcolt fiat.
1441-t61 Hunyadi mell¢ allt, majd egy ujabb fordulattal 1444-ben békét kotott II. Murat
szultdnnal, igy annak hiibéresévé valt. Négy évvel késdbb, a masodik rigobmezei csatdban nem
csatlakozott Hunyadi Janos seregeihez, s6t, a menekiilé Hunyadit elfogatta. Az orszagnagyok
nyomasara szabadulé6 Hunyadi hadjaratot vezetett Brankovics ellen, akivel 1451-ben annak
szendr6i székhelyén békét kotottek. Ugyanebben az évben a frissen tronra 1épo 11. Mehmeddel

1s megujitotta a szdvetséget. 1455-ben Szilagyr Mihallyal keriilt véres konfliktusba, a grof

37 poTH 1982b: 23, 38.
338 POTH 1958: 135.
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rajtaiitott Brankovicson, am Hunyadi Matyas tronoroklését biztositando kibékiilt vele és

elbocsatotta a despotat, aki 1456-ban belehalt sériiléseibe.3%

Az 1856-o0s év, halalanak négyszazadik évforduldja alkalmat nyujtott a Brankovicsra vald
emlékezésre, tetteinek miivészi bemutatasara. A hangsuly e miivek esetében természetesen a
kozépkori szerb, illetve magyar torténelem és a jelen kozti folytonossag hangstlyozasan, a
kozépkori hosok kultuszanak apolasan volt. Ebben az évben jelent meg Jakov Ignjatovié ird
ugyancsak Durad Brankovi¢ cimi torténelmi regénye, mely nem aratott kozonségsikert. E
mivet az irodalomtorténet a magyarorszagi szerb tarsadalom életérdl szolod ,tarsadalmi
regényekkel” (Respektus Visza, Orok vélegény) ismertté valo ird kevésbé sikeriilt korai
miiveként tartja szamon. A kritikusok szerint Ignjatovi¢ altal irt torténelmi regény nem tudta
kelléen megidézni a kozépkort, a 15. szazadba helyezett szerepl6k nagyon is kortarsak, az
elképzelt dicsé szerb torténelemhez képest kozonségesek, profanok voltak.3*® Nagyobb sikert
ért el Obernyik Karoly draméja, melyet a szerz6 a Kisfaludy Tarsasag felhivasara, a Tomori
Atanaz altal kittizott dijat megpalyazva irt meg. Az 1843-ban Féur és por cimii tarsadalmi
dramajaval ismertté valt ir6 a marciusi ifjak egyikeként éles hangon ostorozta az 1848
majusaban kibontakozo, hamar véres szerb-magyar polgarhdboruva szélesedé délvidéki szerb
felkelést.>*! Az Stvenes években ugyanakkor joval pozitivabb, békiilékenyebb szemmel nézte a
szerb nemzeti mozgalmat, e valtozasrol tanuskodik két szerb témaju elbeszélése és a Brankovics

Gyorgy cimii drama.

A szerb téma ellenére magyar nyelven, magyar szinpadon jatszott darab nem elsésorban a szerb,
hanem inkabb a magyar mitikus mtlthoz, a reformkor 6ta apolt, és az 1850-es években 11 erdre
kap6 Hunyadi-kultuszhoz kapcsolodott.>*? A Brankovics Gyorgy az 1839-ben Téth Lorinc 4ltal
irt Hunyadi Laszlo drama, illetve annak Erkel Ferenc-féle operafeldolgozasa (1843)
elézményeként is felfoghatd. Erdemes e helyen ramutatni Téth Lorinc és Obernyik Karoly
darabjainak néhdny jellemzdjére. Gyorgy despota neve a Toth-féle darab elso,
Nandorfehérvaron jatszodo felvonasaban egy elfogott levél kapcsan jelenik meg — Cilley
,labdakként” Brankovicsnak igéri a két Hunyadi-fiu fejét.3*® Ezzel szemben az Obernyik-

szomorujaték a szerb fejedelmet pozitiv szinekkel festi le: a despota agg, de vitéz, bator, a

339 PALOSFALVI 2010: 7-8.

30 Boskov 1987: 171.

1 E G.: Valasz P.A. urnak. Eletképek 1848. szeptember 3.

342 Lasd példaul Madarasz Viktor Hunyadi Léaszl6 siratdsa (1859) cimii képét (1asd KRASZNAI 2016) és Arany
Janos Matyas anyja (1854) cimii kolteményét.

33 TOTH 1846: 24.
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magyarokkal kotott szovetségtol csak a rossz tanacsadok és a kedvezodtlen koriilmények
tantoritjak el. A Brankovics Gyorgyben is megjelenik maga Hunyadi Laszl6 és Székely Janos,
mint a szerbek hii baratai és védelmezodi, akik viszont arulas esetén kemény ellenséggé is
véalhatnak; ,.a magyarok karja silyosabb lesz rajtad, mint a toroké”3** — fenyegeti Székely egy
ponton a despotat. A Toth-drama fOszerepldjének vitézsége, tisztasziviisége és becsliletessége
Osszevethetd Brankovics fiainak tulajdonséagaival: az id6sebb (s igy tudatosabb) Gerét szive

Hunyadi serege felé¢ hiizza, mig Istvan habozas nélkiil aldozza fel magat édesapja és hazaja

érdekeiért.

A Hunyadi Laszloban 16 ellenségként az idegen (Cilley, Guntram, Lamberger) és magyar (Gara
nador) partiiték jelennek meg, akik a gyengekezli Habsburg (V. Utodsziilott) Laszlo kiralyt
manipulaljak. A torok sereg a Toth és Erkel-féle miivekben egyre tavolodo, de azért a
nandorfehérvari var mogotti horizonton még felsejlé veszélyt jelent. Ezzel szemben az idében
korabban jatszodd Brankovics Gydrgyben az oszman hoditas visszaverése €letbevagd kérdeés,
a szultan hizelgd szavainak hivd despota sulyos érat fizet tévedéséért; elveszti orszagat, fiait
megcsonkitjak, lanyat a harembe vetik, 6 pedig végiil hési halalt hal. Mindkét torténet
alakulasaban, a cselszOvOk terveiben nagy szerepet jatszik a végzetes szerelmi szal; Brankovics
lanya, Mara az 4alruhds szultinba, mig Habsburg Lé&szl6 Gara Maridba, Hunyadi
menyasszonyaba szeret bele. Az Obernyik Karoly és a Toéth Lorinc altal irt darabok
megjelenitenek egyfajta népszuverenitast. A nép, a nemzet véleményének donto, a hibas egyéni
dontéseket korrigal6 szerepet kap mindkét miiben. ,,Egész nemzet hatalmas véleménye zeng/ Ez
ajkakon (...)**® — sz6l Toth milvében Vitéz piispok az artatlan Hunyadit vérpadra kiildé
kiralyhoz. Habsburg Lészlot valoban megrenditi ez az érv: ,,Biinhddni kell a’ vakmercnek. Es

7346 _ 5761 utdbb az alnok,

Beszéde mégis megrazott, Gara! A’ nép’ haragja szornyii (...)
hataloméhes nadorhoz. A nép nagy szerepet kap a Brankovicsban is, a tordkellenes

érzelmeknek jelentds szerepe van abban, hogy a szerb fejedelem végiil Murat szultan ellen

fordul.

Lathato6 tehat, hogy Obernyik Kéroly Brankovics cimli draméjanak a szerepldi, a helyszinei €s
egyes fordulatai esetén mar épithetett a (mitikus) mult ismeretére, illetve ki tudta hasznalni a

Hunyadi-kultusz erdteljes Habsburg-ellenes €lét. A Toth- és Erkel darabok egy utalasabol

344 OBERNYIK 1878: 414.
345 TOTH 1846: 154,
346 TOTH 1846: 157.
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Obernyik ki tudott dolgozni egy alapvetden pozitiv foszereplét, illetve a szerb-magyar

kozeledést is szolgald szimbolumot.

4.2 Eljen a magyar? A ,,szerb” és a ,,magyar” Brankovics dsszevetése

Az Obernyik-darab cselekménye az agg despota udvardban, az oszman hoditas allando
fenyegetésének kontextusaban jatszodik. Az elso felvonas egy dontd €és gydzedelmes csata utani
helyzetet mutat be, melyben Brankovics Gyodrgy (a Dordevi¢-féle valtozatban Durad
Brankovic), Hunyadi Laszl6 és Székely Janos altal vezetett szerb-magyar egyestilt hadak dont6
vereséget mértek I1. Murat szultan csapataira. Megismerjiik Brankovics lanyat, Marat, aki (mint
azt dajkajanak bevallja) beleszeret egy ismeretlen torok vitézbe. Ekozben torok kovetek
jelennek meg a szerb udvarban, vélhetden kiillonbékét kinalva. Brankovics hajlik a delegécio
fogadésara, ugyanakkor Hunyadi ¢€s Székely részben fenyegetéssel, részben szép széval
lebesz€li err6l. Amikor azonban a magyar fourak Albert kirdly haldlanak, a magyarorszagi
utodlasi harc hirére hirtelen hazavonulnak, Brankovics fogadja a hirtelen kialakulo hatalmi
vakuumot kihaszndlo torok kovetet. A despotaval targyald oszman foember a béke- és
szovetségkotéskor felfedi magat, kideriil, hogy maga a szultan érkezett Brankovics udvaraba.
Murat jottének fo oka a szép Mara, aki a szultant Gjabb taldlkozasukkor bizénci csdszari
szdrmazasara hivatkozva elutasitja bar, a néz6 elott mégis egyértelmiivé valik, hogy a két
szerepld nem k6zombds egymas szamdra. A megkotendd oszmén-szerb béke zalogaként Murat
Brankovics egy gyermekét kéri tiszul. A despota ezt bejelenti fiainak. Az iddsebb herceg, a
vitéz Ger6 (Grgur) felhaborodottan el akarja hagyni atyjat, szive Hunyadi hadseregébe htizza.
Occse, a politikailag (még) kevésbé tudatos, 4m tiszta szivii, onfelaldozo Istvan (Stefan) onként
vallalja, hogy taszként Murat udvaraban éljen. Gerd és a despota sem akarja az ifjabb
Brankovics-herceget egyediil elengedni, igy miutan kibékiilnek és elblicsuznak egymastol,
Gyorgy mindkét fiat felajanlja a szultdnnak. A megkotott torok-szerb béke azonban nem
bizonyul hosszu ¢€letiinek. A szultan nem tartja meg fogadalmat, nem adja vissza a kezén 1évo
szerb varak egy részét. Az eleinte békét kivano szerb nép (illetve a nép ohajat tolmacsolod
foemberek) hangulata a torokok ellen fordul, felkelés szervezddik. A fordulatban a
magyarorszagi helyzet megvaltozasa is szerepet jatszik: ,,Most Magyarorszagon egy tiizes nagy
remeényii kiraly parancsol Lengyel Laszlo személyében s Hunyadi mint fél Isten repiil
gvézelemrdl gydzelemre.”3*" A despota ugyanakkor ellenszegiil népe akaratdnak, nem hajlando

megszegni Murat jelenlétében tett fogadalmat. A felkelés hirére azonban a szultdn szornyl

347 OBERNYIK 1878: 431.
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bosszut all. A harmadik jelenet dramai cstcspontja a Brankovics biine — keresztény
szovetségeseitdl vald elforduldsa — miatti isteni biintetés, amikor egyesével visszavezetik hozza
a Porta 4ltal megvakitott fiait. A fajdalom és a diih hatdsara Brankovics immar népe ¢élén szall
szembe a torokokkel. A hadiszerencse azonban megfordul, a torokok elfoglaljak a despota
varat, Marat a szultan személyesen rabolja el. A magyar-szerb egyesiilt hadak azonban végiil
gyOzelmet aratnak. A dramai végkifejletben Gyorgy despota a haremholgyek gytirijében
talalkozik lanyaval, akit kitagad és meg akar Olni, de fiai kérlelésére karja és kivont kardja
lehanyatlik. Hunyadi és Brankovics egyesiilt seregei gy6zelmet aratnak, ezt a despota azonban
mar alig éri meg; a gyOztes vitézeket koszontve hdsi halalt hal. Az Obernyik-féle tragédia a nép

.Eljen a magyar! Eljen Hunyadi!” felkialtasaval zarul.3*8

A Dordevi¢ altal ,szerbesitett” drama néhany beavatkozadssal roviditette le az eredeti
szovegkorpuszt, de alapvetden hli maradt a narrativihoz, annak fordulataihoz. Pordevi¢
hasznalta a szerbesités népszinmiivek esetén is ismert eszkozeit; a magyar neveket szerbekkel
valtotta fel, illetve Obernyikkal ellentétben nevesitette a helyszint, a Duna-mentén Belgrad alatt
talalhatd Szendrd (Smederevo) varat, a torténeti Brankovi¢ székhelyét adta meg helyszinnek.
Kijavitott néhany, a szerb kulturaval, ortodox hittel kapcsolatos targyi tévedést is: igy példaul
a szerb-magyar gy6zelmet az ortodox templomban nem orgonaszéval, hanem harangzugassal
{inneplik.3*® Jelentds valtoztatds, hogy a despota lanya, Mara — ellentétben az Obernyik-
dramaval — elrablasa pillanataban sem lagyul el, nem paktal le az ellenséggel, nem vallja be
érzelmeit Muratnak. Az eredeti magyar nyelvii mii és a szerb valtozat kozotti lefontosabb
kiilonbségek elsdsorban a despota és magyar szdvetségesei kozti viszonyt érintik. Mig az
Obernyik-szovegben elsésorban Hunyadié a dics6ség, addig Dordevicnél két egyenrangi vitéz
harcol a torokokkel. Az els6 felvonas els6 jelenetében a szerb ,,kdzemberek” igy kommentaljak
a tavolban zajlé csatat a magyar szdvegben: ,,Az Isten dlddsa ott jar, ahol Hunyadi jar.”*;
illetve a kovetkezOképpen a szerb valtozatban: ,,4 gydzelem ott van, ahol a despota és
Sibinjanin Janko.”**! A tavoli 4gylzigis is maést ,lizen” a magyar és a szerb valtozatban:
Janos apank beszél a torékoknek. Azt mondta most nekik, hogy ne bantsd a magyart.” / ,,Ezek

a despota Krnjo és Zelenko agyui; nekem ugy tinik, hogy mennydorgésiik azt tizeni: Mujo, ezt

348 OBERNYIK 1878: 457.

349 OBERNYIK-DORBEVIC 2005: 12.

30 OBERNYIK 1878: 407.

31 Sibinjanin Janko: Szebeni Janos, Hunyadi Janos neve a szerb mitoldgiaban. OBERNYIK-DORBEVIC 2005: 7.
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Koszovéért  kapod.”®? A  szerb-magyar viszonnyal Kapcsolatos kiilonbségek a
legplasztikusabban a Hunyadi Lészloval vitatkozd despota szavaiban mutatkoznak meg.
Obernyiknal Brankovics igy sz0l: ,,EI6bb fog a nap nyugot kapujan feltiinni, mint én feledjem,
mivel tartozom folséges kiralytoknak, ki az én kiralyom is, s a dicsé nemzetnek, melynek én
tagja vagyok.” Ez a mondat Pordevi¢ szovegében igy jelenik meg: ,,EIGbb fog a nap nyugat
felol felkelni, minthogy elfeledném, mit tartozom Nektek megtenni uralkodoként és

szévetségesetekként.”®>3

Mint a fenti idézetekbdl is kideriil, Obernyik dramaja kozonsége szamara erdteljes
aktualpolitikai lizenetet hordoz. A pozitiv gesztusok mellett ugyanakkor allast foglal a f0hds
dél-magyarorszagi statuszanak kérdésében is — a magyar szerz6 Brankovics Gydrgye a despotai
cime mellett hangstlyozza a magyarorszagi cimeit, birtokait, hiibéresi kotelességeit. A despota
helyzetének leirasdval Obernyik a szerbség kortars helyzetére is reflektal; a szerb népesség
részben a fliggetlenedd, autoném Szerbidban, részben a Habsburg Birodalomban, részben pedig
az Oszman Birodalom fennhatdsaga alatt (torok rabigaban) €lt. A darab hangsulyozza a szerb
¢s a magyar nemzeti érdek egybeesését, azonban utal arra, hogy a magyarorszagi szerbek a
magyar nemzet részei, nem fordulhatnak szembe a magyar politikaval. A nyomtatasban
megjelent darabot Petdfi Sandor Az utdéso ember cimii versébdl vett idézet vezeti be: ,,Igen,
behiinyvaik a szemek mind, melyekben egykor szerelemnek s gyiilolségnek szikrdja langolt” 3*
A vers apokaliptikus hangvétele, de maga Pet6fi megidézése is olvashatd az 1848-1849-es
szerb-magyar konfliktusra vald utalasként. A levert szabadsagharc fénytorésében, a szerb
koveteléseket nem, vagy csak formalisan kielégité Habsburg neoabszolutizmus éveiben
olvasva-nézve a darabot adta magat az oszman-Habsburg parhuzam. A kozos ellenség a
szinpadon ¢€s a nézotéren is dsszehozta a magyarokat €s a szerbeket, az 1860-as évek masodik

felétdl viszont mar a két Brankovics-narrativa 1ényeges kiilonbségeire kertilt a hangstly.

4.3 Szinhazi el6adas, mint tomegdemonstracio
Mint arra Imre Zoltan felhivja a figyelmet, egy szindarab kéziratdnak, szovegkonyvének
elemzése korantsem elegendd a szinhazi eldadasok, illetve azok hatdsanak rekonstrualasahoz.

Imre a ,,szinhdzi tapasztalat”, illetve ,,szinhdzi esemény” egészét veszi gorcsd ald, melyet

352 Mujo: a Muhamed keresztnév becézése, tigabb értelemben lenéz8-sértd utalis a mohamedanokra. OBERNYIK
1878: 407. és OBERNYIK-DORDEVIC 2005: 7.

353 OBERNYIK 1878: 414. és OBERNYIK-DORPEVIC 2005: 15.

%4 OBERNYIK 1878: 405.

103



egyrészt a szoveg, az eldadas és a nézdk kozti folyamatként, masrészt a tarsadalom, illetve a
kozosség alapfeltevéseit reprezentald intézményként, harmadrészt pedig a kulturalis,
torténelmi, ideologiai és politikai kontextusba bedgyazott jelenségként definidl.**® A szinhazi
esemény fontos aktora az éljenzd, nemtetszését kifejezO, hallgatd vagy éppen tavollétével
tiintetd kozonség, A tovabbiakban a rendelkezésre allo magyar és szerb sajtdovisszhang, illetve
visszaemlékezések alapjan szeretném rekonstrudlni az 1860-as évek nagyobb hatast keltd,

egyfajta nemzeti demonstraciova alakuld Brankovics Gyorgy-eldadasait.

Az Obernyik-féle szovegkonyvben megtalalhatoak azok a szoveghelyek, utasitasok melyek
kifejezetten nemzeti jelleget adtak a darabnak és amelyek kivaltottak a kortars kozonség altal
bemutatott tetszésnyilvanitasait, standing ovation-jeit.*® A drama szévegkdonyve alapjan a
diszletben nagy szerepet jatszottak a szinpadon megjelené nemzeti szimbolumok. Igy az elsd
jelenet diszletében ,,El6l a magyar és racz zaszlo, utana a zenekar gyozelmi dalt
hangoztatva.”®®" — egy nem magyar nemzeti szimbolum megjelenitése a pesti Nemzeti
Szinh4dzban a szerb nézok fele gyakorolt gesztusként értékelhetd. Mint azt a cselekmény
elemzésében lathattuk, az igazsagszeretd, erkolcsos €s vitéz nép jelentds szerepet kapott a darab
forduldpontjainal. A drama utolso felkialtasa is a ,,nép ajkairdl” hangzik el: ,,Eljen a magyar!
Eljen Hunyadil”. A kozonség a fiiggony legordiilésekor bekapcsolodott az éljenzésbe, mintegy
a nézotérrdl is kifejezve a nép hatalmat, ugyanakkor elmosva a mitikus mult és a jelen kozti

hatarokat.

A darabot el6szor 1856. junius 3-4n adtdk eld Egressy Gébor jutalomjatékaként. A szerb
témakkal ezekben az években sokat foglalkozo Jokai Mor mar ekkor felfigyelt a darabra. Az
ir6 Kakas Marton alnéven félig elismerden, félig kritikusan-csipdsen igy kommentalta az

eloadast.

~Kornyékemben minden ember olyan érzékeny hangulatban volt mar, mellettem egy derék
bacskai atyafi iilt, aki minden velos monddsnal oldalba dofott konydokkel, sot ahol arrol van szo,
hogy a szerbek és magyarok legyenek jo baratsagban, a kezem is megszorita, s mar éppen anndal

a pontnal voltunk, hogy egymds nyakaba borulva 6rék bardtsagot fogadjunk egymdsnak,

35 IMRE 2013: 20-21.

356 Obernyik a szovegkonyvben ragaszkodott a szerb és magyar zaszlok szerepeltetéséhez, melyeket a cenzor
kihtazott. Kiss 2022: 5. The significance of the first full promptbook, NSZ 92/1. Egressy’s cuts. Critiques and
editions reconsidered.

357 OBERNYIK 1878: 411.
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amidon csing-ling! hipp-happ! eldugrik egy par nimfa, kirug, berug, kériilmosolyogja a vilagot,

s azzal vége a lelkestilésnek.”>*®

A ,bacskai atyafiak™ azaz a szerbek kollektiv tetszésnyilvanitasara négy évvel késdbb, 1860.
januar 16-an keriilt sor azon az eléadason, melynek nyoman a szindarab széles korben ismertté
valt a szerb kozvélemény szamdra is. A pesti szerb didkok és hallgatok (vélhetden a
Tokolyanum didkotthon szervezett ifjisaga) hangosan ilinnepelte a szinészeket és a szerb-
magyar baratsagot. A Jokai altal szerkesztett Magyar Sajto beszamoldja szerint a szerb ifjak
szerb ¢és magyar trikolorral diszitett bokrétakat nyujtottak at a szinészeknek, percekig tartott az
iinneplés a ,,zsivio magyar!” és ,.éljen a szerb!” kialtasok. Az alkalomra késziilt Laza Kosti¢,
joghallgato, (akit a kovetkezd évtizedekben a szerb romantikus lira egyik legjelentdsebb
alakjaként tartottak szdmon) Egressyhez sz6lo verse, melyet a Magyar Sajté Toth Kalman
forditasaban tett kozz6.3* E mii részlete megidézi a két nép kozti, végre meghaladni kivant &s

viszalyt, melynek utolso fejezete az 1848-1849-es véres Osszecsapasok voltak.

., Hires alcds, hazadd disze,
Aki nagy miivészeteddel
Elédeink alakjait
Hamvaibol ugy kelted fel.

Ezen régi temetoben
Kelto szellemeddel jarva,
Talan ratalaltal ottan

Ama régi, os viszalyra.

Hogy ha megtaldltad 6t is
Komor arccal, dult kebellel,
Kérlek, hogy ezt sirfoldebol
Soha, soha ne ébreszd fel.

() 21360

38 JOKAI 1856.
359 POTH 1958: 135-136.
360 Egressy Gabor. Magyar Sajté 1860. januar 19. 59.
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A darab még ugyanebben az évben eljutott a délszlav kozonséghez. A Reszler-féle magyar

nyelvii szintarsulat augusztusban Zagrabban adta el nagy sikerrel, !

majd két évvel késobb a
zagrabi szinhdz hozta el Dél-Magyarorszagra. A Dordevi¢-féle szerbesitett Brankovics
Osbemutatdjara 1865-ben, Aradon keriilt sor. A varosi szerb kozosség mellett a tarsulatnak nagy
sikere volt a magyar polgarsag korében is. BoZidar Kovacek nyoman Juhasz Géza ramutat,
hogy Tiszti Lajos aradi 0jsagiré mar a tarsulat megérkezése eldtt beharangozta az eredetileg a
tarsulat repertoarjan nem szerepld darabot, ezzel kényszeritve ki annak szerbre iiltetését, gyors
betanitasat és bemutatasat.®2 A Févdrosi Lapok aradi levelezéje ir a tarsulat sikerérél,

ugyanakkor nem Nemzeti Szinhazként hivatkozik rajuk és sérelmezi a magyar miivek

szerbesitését.

SAnyira nélkiilozziik  sajat  szinészeinket, hogy egész hévvel, karoltuk fol az ide
vendégszereplésre jott Gyorgyevics szerb szintarsulatat. Minddssze tizenkétszer léptek fol, s a
., Vén bakancsos” és ,,Szokott katonan” kiviil még ,, Brankovics Gyorgy “ ot s a ,, Gyongyfiizért
is eléadtdk, mindanyiszor a nézok harsany tapsai mellett. A tarsasag tagjai koziil Zorics,
Kolarovics, Grbrov Emilia s Nedelkovicsné emlitendck meg kiilonosen. Ruhataruk igen diszes,
s barmely szinhaznak diszére valnék. Az egészben csak az nem tetszett a kozonségnek, hogy a
., Vén bakancsos” és ,,Szokott katond ”-ban is szerb notdaikat dudoltik, s a huszart bugyogoban
adtak. Ez valoban fura latvany volt, mint ha mi a bécsi frakkost magyar pruszlikban s

sarkantyiis csizmaban adndk, s azt énekeltetnék vele, hogy : ,,Jaj be . . sat.”*%

A pesti Nemzeti Szinhazban tragédidba fulladt a Brankovics 1866. julius 30-1 el6adasa. A
cimszerepet jatszo Egressy Gabor a drama csucsjelenetében, melyben a despota taldlkozik a
megvakitott fiaival, 6sszeesett a szinpadon €s par 6ra mulva elhunyt. A megemlékezések az

{innepelt szinész palyafutdsinak egyik cstucspontjaként emlékeztek meg jatékarol e darabban. %4

361 Reszlernek Zagrabban milkodd magyar szintarsasagarol. Vasdrnapi Ujsdg 1860. augusztus 26. 426.
%2 JuHAsz 1998: 47.

363 Arad september 4. Févarosi Lapok 1865. szeptember 13. 824-825.

364 Losonczy Lészl6 ,,Egressy Gabor halalara” cimii kolteményében megemlékezik a tragikus el6adasrol,
Osszekapcsolva a darabbéli despota és az 6t jatszo szinész sorsat.

, (-..) Ifjui tiizzel kiizdottél eldre,

Mint ,, Brankovics  jatszottdl szerepet:

Vakitva volt fiad ... a szenveddre Neztél...

s atyai szived megrepedt.

., Mért nem tudok meghalni, megoriilni? !

Ezek valanak végsé szavaid ;

S mint a derék vitéz harczolva diil ki:

Kiiszkédve rogytak dssze labaid !... (...)”

LosoNczy Laszlo: Egressy Gabor halalara. Magyarorszag és a Nagyvilag 1866. augusztus 12. 499.
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A kovetkez6 években a Pordevic altal atdolgozott Brankovics tovabbra is része volt az ujvidéki
szerb szinhaz repertodrjanak €s egyes reprezentativ alkalmakkor — igy az Egyesiilt Szerb Ifjisag
elsé gytlilésén 1866 augusztusaban — is lathattak a nézdk. Utolsoként szélnom kell az 18609.
darabot igen szokatlan koriilmények kozt adtdk eld. A pesti kormany nem engedélyezte az
ujvidéki magisztratus telekadomanyat a Szerb Nemzeti Szinhaz szamara, ismét
megakadalyozva ezzel az Gjvidéki szerb kdszinhaz létrehozasat. Ezt a 1€pést a kortars szerb
kozvélemény a nemzeti jogok (és a kozségi autondmia) durva megsértéseként értékelte, melyre
az intézmény vezetése egy kétélll szimbolummal, a Brankovics Gydrgy eldadasaval valaszolt.
A Matica folyodirat (a Szerb Matica irodalmi kozlonye) beszamolodja alapjan, a kozonség
elértette a célzast, az ,,iréniat” és tavollétével tiintetett. A korabbi évek hagyomanyai szerint e
darabndl nagy szerepet jatszott a kozonség, mely az éljenzéssel (és zsivio-kidltasokkal)
megerdsitette a darab iizenetét; a szerb-magyar baratsag korokon ativel6 fontossagat. 1869-ben
azonban a szinhazi esemény mas iranyt vett: a tomegpolitika demonstrativ aktusa ez esetben a
tomeg tudatos és hangstlyozott tivolmaradasa volt. A Matica folyoirat egyszersmind palcat tort
a darab (és annak Dordevi¢-féle atdolgozasa) felett. A tudositd kijelentette, hogy annak
kozéppontjadban a magyar nemzeteszme all, ennyi erdvel a jovOben egy ,,szerb Obernyik” a
,pocakos” Deak Ferencrél vagy Andrassy Gyularol is irhatna szerb torténeti dramat.>®® A
vitriolos szavak ellenére az Obernyik-Dordevi¢-féle, valtozatlan szovegkonyvii Brankovicsot a

tizenkilencedik szazad utols6 évtizedeiben is sikerrel adtak Ujvidéken és Belgradban is.

4.4 Brankovics és az utokor

1895-ben Jovan Pordevi¢ a magyar-szerb baratsagrol, annak elarulasarél és a szerbek
magyarositasrol szolo keserli hangvételii brosurat jelentetett meg Belgradban. Az 1865-06s aradi
eléadasokat (koztiik a Brankovics Gyorgyot) a két nemzeti mozgalom kozti kozeledés egyik
csticspontjaként irta le. Emellett szolt egy, az 1866-0s orszaggylilésre iddzitett pesti turné
elokészitésérdl. A pesti eldaddsok azonban nem valdsultak meg; ennek okat Pordevi¢ a
koniggrétzi csata utan meginduldé Habsburg-magyar targyalasokban, a magyar elit szerb iigytol

valo elfordulasaban latta.%%® Pordevié torténeti attekintésében a harminc évvel korabban altala

365 POTH 1958: 136.
366 DORPEVIC 1895: 19.
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szerbre iltetett drama narrativdjat megforditva nyilatkozik a despota és a magyarok

viszonyairol:

»A XV. szazadban Purad Brankovi¢ despota sajat erejével és elméjével azért harcol, hogy
megmentse a szerb dllami fiiggetlenség maradékait. Lanya a szultan haremébe keriil, fiai
megvakitva térnek vissza embertelen vejétol. A despota legkézelebbi szomszédaihoz, a
magyarokhoz fordul segitségert, ok viszont azt akarjak tole, hogy elismerje maga felett a

magyar csaszar [!] és a rémai pdapa féhatalmat.”*®

Ahogy a magyar-szerb viszonylatban a pozitiv gesztusok helyét mindinkabb atvették a
kolesonos vadaskodasok, gy dobbent rd a Matica folyoirat is a darab valédinak vélt izenetére;
a szerbek feletti magyar dominanciara. A kritikus hangok stiriisodése ellenére, a Brankovicsot
a szazad masodik felében is rendszeresen musorukra vették és sikerrel jatszottdk magyarorszagi
¢s szerbiai szerb tarsulatok. Pesten 1874-ben mutattak be Erkel Ferenc opera-feldolgozasat. A
daljaték nem tudta megismételni a hozza szorosan kapcsolddd Hunyadi Laszl6 kereken harminc
évvel azel6tti sikerét. Az 1870-es évektdl kezdve a Brankovics Gyorgyot (a drama valtozatait)
a szerb ¢és a magyar dramairodalom klasszikusai kozt tartottdk szdmon. Ugyanakkor a darab
mar nem szamitott a szerb-magyar baratsdg, a népszuverenitds erdteljes, nagy visszhangot
kivalté szimbolumanak, mely az 1850-es és 1860-as évek korlatozott nyilvanossagaban viszont

egyszerre szolgalta a magyar €s a szerb nemzeti mobilizaciot.

367 DPORPEVIC 1895: 7.
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5. Az Egyesiilt Szerb Ifjusag és a tarsadalmi modernizacio kérdései
romantika és pozitivizmus kozott

Ahogy a korszak szerb politika- és mivelédéstorténetével foglalkozd munkak szinte
mindegyikének, ugy e disszertacionak is visszatérd hivatkozasi pontja az 1866 és 1871 kozt
miikodé Egyesiilt Szerb Ifjusag (Ujedinjena omladina srpska) szervezet, illetve annak
szertedgazd hatasa. A fennalldsa hat éve alatt dinamikusan valtoz6 mozgalmat igen
kiilonbozden itéli meg, kiillonbozo frakcidkat, vezetd személyiségeket emel ki a , kirdlyi”, majd
»szocialista” Jugoszlavia €s az 6nallova valo Szerbia historiografidja és a témaval foglalkozo
kiilfoldi kutatok. Mas fénytorésben jelenik meg az Omladina az uttéroként bemutatott korai
szerb szocialistak — Svetozar Markovi¢, Poka Mijatovi¢ — feldl, és masként a liberalis fésodor
— elsésorban Vladimir Jovanovi¢ és Svetozar Mileti¢ — irdnyabol nézve. Historiografiai
problémaként mertil fel a szervezet jellege (ernyOszervezet, vagy kozpontositottabb struktura),
illetve tevékenységének, jelentdségének kivetitése idoben ¢€s térben. Visszatérd historiografiai
kérdés az Omladina irdnyultsagénak vizsgalata is; kiilonboz6 felfogasu torténészek definialjak
(,jugoslovenska”, ,,uskosrpska” ili ,, velikosrpska” orientacija). A felfogasok, megkozelitések,
ideologiai premisszak sokfélesége miatt tehat célszerli az Omladina tarsadalmi programjanak

targyalasa el6tt egy rovid historiografiai attekintést adnom e szervez8désrol.

Az Omladinarol szolo atfogd, elészor 1906-ban monografia szerzéje, Jovan Skerli¢ a
szervezetet elsdsorban irodalomkritikusi szemmel, de a tarsadalmi, politikai vonatkozéasokat is
Kimeritéen targyalva elemzi. Skerli¢ az ,ifjusag korat” a népi és irodalmi romantika
idészakaként irja le, parhuzamot vonva a Sturm und Dranggal, Giuseppe Mazzini Ifja
szerzd korszakolasa szerint beleszdmitanak az Omladina elézményei is; az ,,ifjisag kora” igy
1848-t6l 1871-ig tart. Skerli¢ figyelemre méltd gondolatokat fogalmaz meg a szerb romantikus
irodalom és a politika viszonyarol; az irodalom atpolitizalodott, mig a politika lirai-romantikus
jegyeket oltott magara. ,, Az irodalom és a nyilvanos, politikai élet az ifjusag koraban olyan
szoros koteléket alkotnak, olyan mértékben dtjarjak egymast, hogy lehetetlen oket elvilasztani
egymdstol és onmagukban vizsgalni. 3% Az ird, koltd és a politikus szerepe az Egyesiilt Szerb

Ifjusag mukddésében egybefonodott, illetve az Omladina meghatdrozd hatassal volt a

368 SKERLIC 1906: I1X.
369 SKERLIC 1906: X.
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kovetkezd évtizedek modern politikai partjaira és a szerb szépirodalom irdnyara is.®® A
szervezet jellegét illetden Skerli¢ hangsulyozza az irodalmi, mlivészeti, népneveld, tarsadalmi
(érdekvédelmi-hivatasrendi) funkciok, kezdeményezések egymas mellettiségét, illetve
Osszefonodasat. A szervezet miikddésében a legfontosabb elézményeként, illetve (részben)
mintajaként a Mazzini-féle carbonari-tarsasagokat, illetve az 1830-as évekt6l azokbol kinévo
Giovine Italia -tomegmozgalmat emliti. Az 1860-as évek masodik felében, az olasz és német
egység megvalosulasat latva sziiletett meg az ifjaszerb mozgalom, mely ugyanakkor egységes
szervezetként (a puskajukat otthon készenlétben tart6 carbonarikkal ellentétben) nem szervezett
fegyveres 0sszeeskiivést, felszabaditdé haborukat; kiilonosen nem Bécs €s Pest ellen. Habar az
Omladina a ,,megfiatalodott” szerb nemzet egységét hirdette, ennek megvalositasara kulturalis-
tarsadalmi-politikai eszkozokkel ¢élt. Az Oszman Birodalom elleni katonai mobilizaciora,
omladinista Onkéntesek titkos toborzdsira csak az akkor mar igen megosztott szervezet
kormanyzati feloszlatasa utdn tortént sikertelen kisérlet.* Skerli¢ az Omladina megsziinése
betiltasrol — ejt szot, hanem részletesen bemutatja az dnmagat egységesnek mutatd szervezet
vitait, a hanyatlas belsé okait. Egyrészt ramutat arra, hogy az 1866-os megalapitast kovetd
felbuzdulas aldbbhagyott, a sok tagszervezet (kiilondsen a didkkorok) koziil kevés bizonyult
hosszi tavon életképesnek, alkalmasnak a nagyratdrd tarsadalmi célok megvaldsitasara.3'? Az
utébb felmeriild ellentétek hdrom dimenzioban elemezhetdk. Egyrészt a dominans vezetd
nélkiili szervezetben idordl-idore fellangoltak személyes konfliktusok. Masrészt egyre
¢lesebben, részben generacios alapon elvaltak egymastol az Omladinan beliili politikai-
ideoldgiai csoportok; a mérsékelt liberalisok, a radikalis republikanusok és a szocialistak. A
ellentét Belgrad és Ujvidék vetélkedése, pontosabban az igen kiilonbozé tarsadalmi-politikai

kozegbol érkezo elitek harca a szervezeten beliil.*"®

Jovan Skerli¢ monografidja maig az Omladina kutatasanak alapmiiveként szolgal. 1945 utan

e ey

cre

belgradi gylilése) és a szervezetben mindvégig kisebbségben 1év0 ,halado erdk”, illetve az

870 SKERLIC 1906: 166.
871 SKERLIC 1906: 162.
872 SKERLIC 1906: 164-165.
873 SKERLIC 1906: 1609.
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utopikus szocialistak3’

szemsz0gébdl interpretaljak annak tevékenységét. Az 1950-es és 1960-
as ¢évek jugoszlav torténészei koziil meghatiroz6 hatdsa volt az egykori vajdasagi
partizdnvezetdnek, magas rangl (bar a Tito-Sztalin szakitas idején félreallitott) politikusnak,
majd a 19. szdzad szerb nemzeti mozgalmat feldolgozé kutatonak, Nikola Petroviénak. A
szerzd6 két munkdjat kell kiemelniink a disszertacid6 vonatkozasdban; Svetozar Miletic-
monografiajat és a Svetozar Mileti¢ és a Néppart®™ (Svetozar Mileti¢ i Narodna stranka) cimi,
haromkétetes forrasgytijteményt.3’® Petrovié az Omladina tevékenységét tehat egy tagabb,
,»hépparti” koncepcid keretében targyalja. A néppart kifejezés egyrészt magaban foglalja a
Svetozar Mileti¢ altal 1869-ben Nagybecskereken 1étrehozott Szerb Nemzeti Szabadelvii Partot
(Srpska narodna slobodoumna stranka), masrészt e politikai aramlatot Gsszekoti a zagrabi
szaborban ekkoriban dontd befolyassal bird, Josip Juraj Strossmayer diakovari piispok, illetve
Franjo Racki és Matija Mrazovi¢ altal vezetett Nemzeti Parttal. E politikai blokk, illetve az
egyetem- ¢s akadémiaalapitd Strossmayer piispOk liberalis, Zagrab-kdzpontu jugoszlavizmusa,
valamint mas szlav népek parhuzamos torekvései is kiemelt szerepet kapnak Petrovic¢

munkaiban.

Az Omladina megitélésének valtozasat a jugoszlav, illetve szerb torténészek korében
megfigyelhetjiik a szervezet torténetérdl szolo ujvidéki nemzetkdzi konferencidn, illetve az
eldadasokat és a vitat tartalmazo6 kdtetben, mely 1968-ban latott napvilagot.3’” E tanacskozason
vita alakult ki a téméaban tekintélyesnek szamito tudosok (Zivan Milisavac, Nikola Petrovi¢) és
egy Uj torténészi nemzedek tagjai kozt az Omladina jellegérdl, felbomlasanak okair6l. Vasilije
Kresti¢, a szerb-horvat kapcsolatok kutatoja felszdlaldsdban — az eldadasok tobbségének
szellemével ellentétben — az Omladina sziiken értelmezett szerb jellegét emelte ki, valamint
ramutatott, hogy a tagok kozott sokkal erésebb volt az 6ssz-szerb egység gondolata a jugoszlav
eszméknél.®”® Cedomir Popov pedig (Skerlichez hasonléan) azt vetette fel, hogy a belgradi,
abszolutista kormanyzotanacs és a pesti kormany represszidja mellett a szervezet belsé

széttagoltsaga is az Omladina felbomldsanak f6 okai kozott emlithets.®”® A nemzetkodzi

374 Lasd pl. az 1956 és 1961 kozott megjelend Prvi socijalisti u Vojvodini (Vajdasag elsé szocialistdi) sorozatot.
375 A szerb narod kifejezés egyarant hasznalatos nép és nemzet értelemben is. A ,, Narodna stranka” dsszetételt
én ,,nemzeti partként” forditom magyarra, ezzel megkiilonboztetve e politikai formaciot (formaciokat) a késobb
megjelend modern értelemben vett néppartoktdl. Nikola Petrovié¢ szocialista ihletésti koncepcidjanak
ismertetésekor ugyanakkor ugy vélem, hogy a Néppart kifejezés irja le azt jobban.

376 Magyar nyelvii ismertetését 1asd ARATO 1973.

377 A tanacskozasrol lasd a résztvevd Aratd Endre beszamol6jat a Szazadokban: ARATO 1968.

MiLISAVAC ur. 1968.

378 MILISAVAC ur. 1968: 587-588.

319 MILISAVAC ur. 1968: 582.
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konferencian a magyar torténészeket Lébl Arpad és Aratd Endre képviselte; az Omladinat a

pesti Orszaggytilés, illetve a szélesebb magyar kdzvélemény tiikrében mutattdk be.>&

Mig az 6tvenes-hatvanas években a jugoszlav historiografia elsdsorban a délszlav egységeszme
¢s a szocialista gondolat formalodasa feldl kozelitett az Omladinédhoz, addig az 1980-as évektol
(mintegy lakmuszpapirként jelezve a délszlav allamban megjelend torésvonalakat) a szerb
historiografia a nemzeti elkiiloniilés aktoraként interpretalja a szervezetet. Az utobbi évtizedben
Vasilije Kresti¢ a Magyar Kiralysdgban é16 szerbek politikatorténetét dsszegzd szintézisében®s!
¢s az Omladinaval kapcsolatos osztrak-magyar forrasokat kdzreado kotetében is foglalkozott a
témaval.®®? Utobbi mii eldszavaban megismétli tézisét az Omladinaval mint ,,sziik értelemben
vett szerb mozgalommal” kapcsolatban, ,,mely azonban nem volt sziikkeblii és exkluziv mas
népekkel szemben.”® A téma nyugat-eurdpai historiografiaja kapcsan meg kell emliteniink
Hermann Wendel®®* német torténész-balkanologus 1921-es kotetét, melyben a frissen
megalakult délszlav allam és a vilaghdbor( utan megsziiletd ,,Uj Eurépa” szellemi elézményei,
a 19. szazadon végigvonulé ,,délszlav Risorgimento™ fejleményei kozt emliti az Omladinat.®®
Gale Stokes amerikai Kelet-Europa- és Balkan-kutat6, a University of Indiana-n megvédett
doktori disszertaciojaban a kortars jugoszlav historiografia tobbségével a szerb liberalizmust
onmagaban ¢s onmagéért vizsgalja; az Egyesiilt Szerb Ifjusagot Vladimir Jovanovi¢ filozofus-

kozgazdasz nézetei megvaldsitasanak eszkozeként (organisational vehicle) mutatja be. 3%

E fejezetben — a disszertacio térbeli és idobeli lehatarolasanak megfelelden - az Egyesiilt Szerb
Ifjusédgot elsésorban a két, 1866-ban és 1870-ben Ujvidéken megrendezett éves gytilésének
prizmajan keresztiil elemzem. A szervezet ideoldgiai és politikai széttagoltsaganak részletes
targyalasa szétfeszitené az iras kereteit, ezért azt az Ifjusdg keretében targyalt egyik

legfontosabb, az dnreprezentacid szempontjabol is kulcsfontossagt tarsadalmi kérdésen, a ndi

380 MiLISAVAC ur. 1968: 338.

381 KRESTIC 2013.

382 KRESTIC ur. 2015.

383 KRESTIC ur. 2015: 15.

384 A Lotaringiabol szarmazo Wendel (1884 —1936) a német szocidldemokrata Vorwirts tudositojaként a Balkan-
héaboruk alatt tanult meg szerbiil, utobb pedig a kor egyik legjelentésebb kortars Balkan-kutatojava képezte
magat. A szazadfordulon részt vett a ,,Das jiingste Elsall” miivészeti mozgalom munkéjaban, majd a francia-
német megbékélést és egy demokratikus Eurdpa felépitését hirdette. A nemzetiszocialista hatalomatvétel utan
halalaig a német szocialdemokrata emigracio tagjaként Parizsban €lt. A tizenkilencedik szazad kozepi szerb
(illetve délszlav) nemzeti mozgalmat politikai pozicidja egyik el6képeként interpretalta (v6. pl. WENDEL 1921:
1.)

385 Zum zweiten rauschen hier die Quellen eines Stroms, der auch unser Ufer netzt: das siidslawische
Risorgimento ist die geistige Vorgeschichte des siidslawischen Staates, der nach Vereinigung unserer
asterreichischer Bruder mit uns unmittelbar Nachbar der deutschen Republik sein wird.” WENDEL 1921: I11.
38 STOKES 1970: VIL.
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emancipdcio és iparos-onszervezodeés tematikajan keresztiil mutatom be. A néi szerepek és néi
onszervezOddés kérdését is e fejezetben indokolt targyalnom, mert ebben az idészakban Pesten
és Ujvidéken nem jott 1étre szerb ndegylet, igy a néi részvétel fé szintere az Egyesiilt Szerb
Ifjusag volt. A szerb munkas- illetve iparos-onszervez6dés kezdetei is az Omladinahoz
kothetok, ezért ugyanebben a fejezetben targyalom e témat is. E két tarsadalmi problematika
kapcsan egyarant megfigyelhetok a kezdetben egységes(nek mutatkozo) ifjuszerb mozgalmon
beliili torésvonalak, melyek eldrevetitik a kdvetkezd évtizedek egymassal szemben 4ll6 szerb

politikai irdnyzatait.

5.1 Az Omladina ideoldgiaja

A Habsburg Birodalom, a Szerb Fejedelemség és Nyugat-Eurdpai oktatdsi kozpontjaiban tanulo
kozépiskolai didkok és foiskolai hallgatok megszervezése, egy liberalis elveken nyugvo szerb
didkegylet megalapitasa eldszor az 1840-es években meriilt fel. A belgradi szerb liceum
liberalis professzorai koriil csoportosuld hallgatok alapitottak meg a Szerb Ifjusadg Tarsasagat
(Druzina mladezi srbske; 1847-1851), mely felvette a kapcsolatot a Habsburg Monarchia szerb
diakkoreivel.®®” A pozsonyi gimnazium szerb didkjai Szabadsag (Sloboda) k&rének
képviseletében az ifji Svetozar Mileti¢ latogatast tett Belgradban. A szabéacsi (Sabac)
szarmazdsu Vladimir Jovanovi¢ 1848-ban kezdte meg liceumi tanulményait a Szerb
Fejedelemség fovarosaban és kapcsolddott be a liberalis ifjusag tevékenységébe. Habar a fiatal
szerb liberdlisok kapcsolatépitését a forradalmak, illetve a mind represszivebbé vald szerbiai
hatalom (a Sandor fejedelmet sakkban tartd ,,alkotmanyvédd™ frakcié) megakadalyozta, az
0ssz-szerb mozgalom a két egykori didk, a magyarorszagi Mileti¢ €s a szerbiai Jovanovi¢

ideologiai vezetése alatt jott 1étre sziik két évtizeddel késobb.

Mig Svetozar Mileti¢ ifju tligyvédként az 1850-es, 1860-as évek forduldjan robbant be a
kozéletbe és kisérelte meg eszmetarsaival a dominanciat kiépiteni a magyarorszagi szerb
egyhdzi és polgari intézményekben, addig Vladimir Jovanovi¢ nyugat-eurdpai Utjai nyoman
alakitotta ki vilagnézetét és csatlakozott a szerbiai politikdhoz az 1850-es évek masodik felétdl.
A Szerb Fejedelemség Osztondijasaként 1853-t6]l mezdgazdasagi tanulmanyokat folytatott
Ovaron (Altenburg, ma Mosonmagyardvar), majd a wiirttembergi Hohenheimben. Belgradba
egy hosszabb nyugat-eurdpai tanulmanyut utan tért vissza, a fovaros melletti Ekonomija

intézményben — mely egy mintagazdasagot, mezdgazdasagi iskolat és egy dologhazat foglalt

387 SKERLIC 1906: 13.
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magaba — dolgozott. Innen egy, az Ekonomija vezetését biralo cikke miatt tavolitottak el. 1858-
ban részt vett az Ugynevezett Szent Andrds-napi nemzetgylilésen, melynek nyoman
visszahivtak Milo§ Obrenovi¢ szerb fejedelmet.®®® Habar a liberalisok részei voltak a
dinasztiavaltast kiharcold koalicionak, legfobb politikai koveteléseiket — népszuverenitast, egy
valasztott, rendszeresen 0sszeiild, torvényhozasi joggal bird nemzetgyiilést — sem Milos§, sem
az Ot kovet6 fia, Mihaly alatt nem tudtak kiharcolni. Vladimir Jovanovi¢ 1864-ben hagyta el
hosszabb idére Szerbiat, eldtte 6t évig allami allasokat toltott be, de harcos szabadelvii felfogasa
miatt tobb funkciojardl is levaltottak, 1860-ban révid ideig bortonbe is kertilt. 1862—1863 kozt
Nagy-Britannidban a fejedelem konzervativ bedllitottsagu bizalmi emberével, Filip Hristi¢tyel
¢s az uralkod6 magyar feleségével, (kéthelyi Hunyadi) Juliaval a szerb érdekekért lobbizott,
illetve (sikerteleniil) probalta a kozvéleményt megnyerni a keleti kérdés kapcsan.3®® 1864-ben
— ugyanabban az évben, amikor a liberalisok a hatar tiloldaldn tobbségbe keriiltek a Pestrol
Ujvidékre koltoz6 Szerb Maticdban — az ekkor liberalis iranyba hajlo Szerb Irodalmi Térsasag
(Drustvo srpske slovesnosti) kozgytilésén botrany tort ki, mikor tiszteletbeli tagnak akartak
megvalasztani az orosz narodnyik radikalis demokrata Alekszandr Hercent és Giuseppe
Garibaldit. Mihaly fejedelem a kovetkezd napon betiltotta a tarsasdgot — utobb Szerb Tudos
Térsasag néven szerveztette azt jja. Jovanovi¢ ekkor nyolcéves szamiizetésbe kényszeriilt; két
évet toltott el Genfben, majd tovabbi hatot Magyarorszagon, tobbnyire Ujvidéken. Itt
ismerkedett meg €és hazasodott 0ssze feleségével, Jelena Marinkovictyal, aki — mint azt latni
fogjuk — a szerb némozgalom kezdeteinél jatszott nagy szerepet. Ujvidéken sziiletett meg
Jovanovi¢ fia, Slobodan®® (azaz Szabad; els6ként viselve ezt a késdbb népszeriivé vald
keresztnevet) és lanya, Pravda (Igazsag). Az ujvidéki liberalisok kozt talalt 0j (politikai)
otthonra, de utdbb, az Omladina utolsd, konfliktusos éveiben, a szerbiai és vajdasagi frakciok
szembenallasa idején eldbbiek felé huzott. Az Egyesiilt Szerb Ifjusdg feloszlatdsa utdn

visszatért Belgradba.3%!

388 STOKES 1970: 9-19.

389 STOKES 1970: 67.

3% Slobodan Jovanovi¢ (1869-1958): szerb jogtudos, torténész, irodalomtdrténész. A Belgradi Egyetem rektora
(1913-1914; 1920-1921), a Szerb Kiralyi Akadémia elndke (1928-1931). A masodik vilaghabortiban a
Londonban székelé emigrans jugoszlav kormany tagja. A habortl utan nem térhetett vissza Szerbiaba, a belgradi
hadbir6sag Dragoljub Draza Mihailovi¢ csetnik foparancsnok perében tavollétében husz év bortonre itélte.
Rehabilitacidjara az 1980-as, 1990-es évek forduldjan keriilt sor.

Talan nem talzas azt allitani, hogy Slobodan Jovanovi¢ hatasa és befolyasa mar a 20. szazad elején feliilmulta
apjaét. Erdekes Stokes felvetése, mely szerint a szazadfordulon azért nem sziiletett monografia Vladimirrol, mert
ezt a torténészek elsdsorban fiatdl vartak — aki végiil ados maradt ezzel. STOKES 1970: VIII.

391 Az 1870-es években és az 1880-as évek elején orszaggytilési képviseldként, kétszer rovidebb ideig
miniszterként szolgalt Belgradban. Az Osztrak-Magyar Monarchiaval kotott kereskedelmi megallapodas és
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Jovanovi¢ liberalizmusa egyarant taplalkozott kontinentalis és angolszasz forrasokbol, illetve
kiterjedt eurdpai kapcsolatrendszerébdl. Gale Stokes négy f6 hatast jelol meg. Egyrészt
meghatdroz6 hatassal volt ra John Stuart Mill liberalizmusa, szabadpiac- ¢és
emancipacidpartisaga, ugyanakkor ismerte, hivatkozta és forditotta a brit liberalizmus kortars
német interpretaciojat és kritikajat; a német torténeti modszer, illetve politikai gazdasagtan
miiveldit, mindenekelétt annak megalapozdjat, Wilhelm Roschert,®? Tovéabba inspiralta
Jovanovic¢ot Claude-Frédéric Bastiat laissez-faire, tarsadalmi harmoniara és szabadsagra
alapozott, a kortars negativ demografiai-tarsadalmi (v6. malthusidnus) prognézisokat
megcafold ,,optimista” gazdasagtana. Az ifjuszerb ideologus a szerb nép Osi szabad
természetének felvazolasakor, az idegen befolyasok karhoztatasakor pedig a kortars whig
konstitucionalizmus gondolatmenetére tdmaszkodott.3%®® Kiilfoldi atjai sordn Jovanovié
személyes ismeretségeket kotott a kor nemzeti forradalmi ideoldgiainak prominens
képviseldivel, igy Giuseppe Mazzinivel, az emigrans Kossuth Lajossal, valamint Alekszandr
Hercennel. E sokrétli ideologiai hatdsokbdl bontakozik ki az 6tvenes évek végétdl Jovanovic
politikai filozofidja, mely a nép vagy nemzet (narod) és a szabadsag (sloboda) egységén
keresztiil kivanja megvalositani a szerbek eldrehaladasat (napredak). Jovanovi¢ nézeteit
foglalja 6ssze ,,A valodi szerb €s a naplop6” (,, Srbenda i gotovan’) cimii cikke vagy ropirata,
melyet eredetileg a Szerb Irodalmi Térsasag botranyba fulladt 1864 elejei kozgytilésén kivant
felolvasni, erre azonban a testiilet feloszlatasa miatt nem keriilhetett sor. A szerz6 az irasban
szembeadllitja a szabadsagat kivivo és 6rz0, hazat (hazajat) okos belatassal gyarapitd (azaz tokét
felhalmozo) igaz szerbeket a pazarld ¢€letformat folytatd, idegen népek szokasait, kiilsségeit
utanzd naplopokkal, akik ezzel eldruljdk dsapaik aldozatat és a szerb nép szabad szellemét.
Jovanovi¢ a ropirat lezarasaként a szerb ifjusdg mozgalmatol varja az eredeti értékek

helyreallitasat, a nemzet megfiatalitdsat.>%*

Mileti¢ és Jovanovi¢ egyiittmiikodésének kozos platformja és az Omladina megalapitasanak
ideoldgiai alapja nemzet és szabadsag egysége volt, melynek programjat az ujvidéki tigyvéd a

magyarorszagi szerbek egyhazi és egyesiileti forumain, valamint a pesti Orszaggytlésben is

diplomaciai szovetség harcos ellenzdje volt, az 1880-as és 1890-es években ellenzéki alapallasbol politizalt,
1903-ban, Karadordevi¢ Péter kiraly hatalomra keriilése utdn jra kormanyzati poziciot véllalt, az Allamtanacs
tagja volt. 1922-ben hunyt el Belgradban.

392 1863-ban Jovanovi¢ szerbre forditotta Roscher Grundlagen der Nationalékonomie cimii kdtetét. STOKES
1970: 49.

393 STOKES 1970: 45.

394 JovAaNOVIC 1864.
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képviselte. Az alapitok a liberalis nacionalizmus platformjan létrehozott Omladinatdl vartak
szamos tarsadalmi kérdés megoldésat, a nép anyagi helyzetének javitasat, allampolgari jogaik
Kiterjesztését, széles rétegek oktatasat, egységes, hatarokon atnyulé egyleti halozat és egységes
szerb nyilvanossag létrehozasat. Az Ifjisag megalapitasat kovetd kezdeti euforia lecsengésével
azonban megerdsodtek azok a hangok, melyek szerint a fenti célok megvaldsitdsdhoz
elégtelenek a valasztott szabadelvli eszkozok. A kezdetektdl jelen voltak azok a radikalis
vélemények, melyek a tdrsadalmi kérdések ,,tudomanyos, statisztikai” felmérését és a liberalis
megoldasokat elégtelennek, felszinesnek tartottak. E csoport egyes tagjai 1870-es évek elejétol
francia®®® és orosz mintara szocialistaként vagy radikalisként hataroztak meg magukat. A
liberalisokon beliil is torésvonalak jelentek meg; 1870-t6]l a belgradi kormanyzat reformjait
elfogado ,,szerbiai liberalis” Jovanovi¢ és az azokat ellenzd ,,vajdasagi liberalis” Mileti¢

viszonya is elhidegiilt.

Habar a szerb didkkorok halozatan alapult és a Vormdrz idészakanak didkvezetdi voltak a
kezdeményezdi, az Omladina nem korlatozta tevékenységét a szerb didkokra és egyetemi
hallgatokra. A mozgalom Onmeghatarozasa szerint nyitott volt mindazok szamara, akik a
,megfiatalodott szerb nép” tagjainak tartottdk magukat. E megfogalmazas Jovanovié
koncepciogjat tiikrozte, aki Wilhelm Roscher elméletébdl, illetve a német torténeti iskola
felfogasabol meritett. Ezen eszmedramlat az angolszasz liberdlis gondolattal szemben a
nemzetek egyéni jellegzetességeit hangsulyozza, mely sajat fejlodési palyakkal, az egyes
gazdasagok és tarsadalmak fejlédésével, érésével, az emberi életiithoz hasonlo szakaszokkal
jar. Jovanovi¢ a szerb nép egészét tekintette ,,fiatalnak” €és szembedllitotta azt az ,,0reg”
birodalmakkal, rendi allamokkal. E narrativa praktikus haszna volt, hogy (legalébbis az elsd
é¢vekben) megakadalyozta azt, hogy az Omladina egy csoportja generacios alapon hatarozza

meg magat a mozgalom ellenzékeként.

Az ifjiszerb mozgalom nevében hangstlyozta egyesiilt, azaz kiillonb6zd jogalldsu varosok,
tartomanyok, varmegy¢k, hatarérezredek, vilajetek, birodalmak, szuverén és részben szuverén
monarchidk hatarain atnyuld 0ssz-szerb jellegét. E meghatdrozas — a német €s olasz egység
kivivasanak éveiben — azonnal felkeltette a bécsi és pesti hatésagok gyanakvasat. Az Omladina

miikddésével kapcsolatos osztrak-magyar kormanyzati torekvések elsdsorban arra irdnyultak,

3% A német csapatok tAmadasa nyoman dsszeomlott I1I. Napdleon csaszarsaga és 1870 szeptember 4-én
kikialtottak a (Masodik) Francia Koztarsasagot. 1871 marciusaban parizsi felkeldk 1étrehoztak a Kommiint,
melyet a Koztarsasag csapatai majus végén vertek le.

116



hogy akar rendérségi megfigyeldkkel, besugokkal megfigyeljék, az egyhazi kongresszusokhoz
hasonldan kirendelt korménybiztosokkal kontroll alatt tartsdk a mozgalmat, illetve egyesiileti
keretek kozé szoritsdk annak miikodését az alapszabdly minisztériumi jovahagyésaval és a
tagsag korlatozasaval. 1871-ben a pesti kormany és az Omladina tobbsége kozti, a tagsaggal
kapcsolatos feloldhatatlan ellentét vezetett az Ifjusdg utolsd, verseci gytilésének
feloszlatasahoz. A kiils6 nyomas mellett ugyanakkor az szervezeten beliil is komoly ellentétek
mutatkoztak, melyeknek ideoldgiai vonatkozasaik mellett foldrajzi-regionalis dimenzidja is
volt. Az Omladina hat gylilése koziil 6tot tartottak a Magyar Kirdlysag teriiletén és egy
tanacskozast 1867-ben Belgradban — Montenegroban a tervek ellenére végiil egyet sem.
Ujvidékkel, mint az Omladina tevékenységeinek kozponti helyszinével a kovetkez6
alfejezetekben foglalkozom. A dél-bacskai varos — Mileti¢ és Jovanovi¢ lakohelye —
dominancidja a szervezet fennalldsa alatt mindvégig érvényesiilt, ugyanakkor a szerbiai €s
montenegroi tagok szerettek volna minél tobb tevékenységet; gytléseket, folyoiratkiadast,
illetve a valasztmany munkajat Belgradba vagy Cetinjébe szervezni. Az egyediili, a Monarchia
hatérain kiviil tartott gytilés 1867-ben Belgradban zajlott, azonban azt a kezdeti timogatas utan
Mihaly fejedelem kormanyzata feloszlatta. Ez idészaktol fogva az Omladina szerbiai miikddése
nagy nehézségekbe litkdzott, a belgradi valasztmany inaktivitasa tobbszor is szoba keriilt az
Omladina disputdiban. Az 1870-es Gjvidéki gytilésen példaul arrdl vitaztak, hogy a szervezet
altal kiadott egyik folydiratot, a Mlada Srbadijat (Ifju Szerbség) Belgradba koltoztessék, ezzel
is segitve a Szerb Fejedelemségben ¢él0 ,testvéreiket”, azonban ezt a 1épést a domindns

vajdasagi liberalisok megakadalyoztak3%®

Az Omladina vitaiban a kezdetektdl fogva jelen volt, utobb pedig er6sodott az igény, hogy
segitsék az Oszmén Birodalomban él6 szerb, illetve délszlav népesség felkeléseit, illetve a
Koniggritz utan el6allo nemzetkozi helyzetben kikényszeritsék az ekkor igen ovatos Mihaly
fejedelem, majd a régensek altal vezetett Szerbia tdimadasat. A déli, ,,szenvedd testvérekre” vald
utaldsok megjelentek mar a hatvanas évek elejének ujvidéki népiinnepélyein.®®’ Az elsé,
ujvidéki Omladina-gytilésen 1866-ban nagy iinnepléssel fogadtak a kelet-hercegovinai Duci¢

398
b

arhimandritat,” illetve 1871-ben az egyik, a magyar kormanybiztost provokald gesztus volt,

3% STOKES 1970: 291.

397 Lasd példaul a Tokoly Szava-évforduld poharkdszontdit (4.3.2), vagy az 1862-es tjvidéki ,,n6i” beszedat
(3.1.2 alfejezet)

3% Arhimandrita: az ortodox kolostorok eldljaroja, a katolikus ,,féapat” tisztségével rokonithaté funkcio.

Ni¢ifor Duci¢ (1832-1900): a hercegovinai Trebinje melletti DuZi kolostor eléljarojaként harcolt Luka Vukalovi¢
felkelésében (1859-1862).
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amikor a verseci gytilés elnokének a montenegroi Maso Vrbica vajdat — tehat nem egy magyar
allampolgart — valasztottdk meg3® A Cetinje kozponti Montenegréi Fejedelemség
(Knjazevina Crna Gora), egy kis teriiletii abszolut monarchia politikdja azért kelthetett
reményeket az Omladina tagjaiban, mert az orszag 1862—1863-ban (sikertelen) haborut viselt a
Porta ellen, igy a szervezet radikalis tagjainak ugy tlint, hogy a Petrovi¢-dinasztia oroszlanrészt

vallalhat a balkani felkelések megsegitésében.

Az Omladina ideologiaja kapcsan felmeriild masik dilemma a mas szlav népekkel, elsdsorban
a horvat nemzeti mozgalommal fenntartott viszony kapcsan fogalmazodott meg; hogyan
reagaljanak a Josip Juraj Strossmayer diakovari plispok, illetve Matija Mrazovi¢ zagrabi
képviseld és az altala vezetett Nemzeti Part liberalis jugoszlavizmusara? Egyrészt a kor
Ujvidéken csoportosulo szerb értelmisége szimpatiaval tekintett a nagy tekintélyii, magat szerb
nemzeti intézmények tdmogatojaként is kitiintetd szlavoniai piispokre.*® Strossmayer
kulturélis-tudomanyos kezdeményezéseivel — igy az €pp az Gjvidéki egyletek rivalisava valo
Jugoszlav Tudomanyos Akadémiaval —, vagy a zagrabi Nemzeti Part, Haromegy Kiralysag,
tehat Szlavonia, Horvatorszag és Dalmacia egyesitését célzo politikdjaval kapcsolatban inkabb
fenntartasokkal viseltettek. Az Omladina torténetének egyetlen igazan ,,jugoszlav pillanata”,
avagy a horvat-szerb testvériség linnepe a tarsasag 1867-es belgradi gylilése, melyet egy olyan
pillanatban tartottak, amikor ugy tlint, hogy a szerb-horvat egyiittmiikodés konkrét
eredményeket hozhat. Miutdn a horvat-szlavon Nemzeti Part elképzelése a Habsburg
Birodalom trialista atalakitasarol Koniggriatz utdn lehetetlenné valt, a horvat liberalisok uj
politikai stratégiat dolgoztak ki. Mrazovi¢ és Strossmayer kapcsolatba lépett Mihaly
fejedelemmel és egy esetleges balkani felkelés tamogatdsaval, s6t, egy délszlav allam
létrehozasaval kapcsolatban. Habar e targyaldsok titokban maradtak, a szerb és a horvat
liberalisok gesztusokat tettek egymas felé. A zagrabi Szabor 1866 végén hivatalos nyelvvé
nyilvanitotta a szerbet €s a cirill irasmddot, melyre valaszképpen az Omladina 1867 augusztusi
belgradi gytilésén (melyet Mrazovi¢ taviratban lidvozolt) a ,,horvat testvéreket” is az Omladina
tagjai koz¢ fogadtak. E jugoszlav fellangolédsnak azonban nem volt folytatasa; mar ekkor — 1867
nyaran — Mihaly fejedelem a nagyhatalmi (francia és osztrdk-magyar) nyomasra letett errdl és

kihatralt az Omladina tAmogatasa mdogiil és feloszlatta annak éves gytilését. 0!

399 SKERLIC 1906: 129.

40 foy Strossmayer még a Tokoly-centenariumhoz kapcsolodva 100 forinttal tamogatta a Matica munkajat 1861-
ben. MILISAVAC 1965: 82.

401 STOKES 1970: 141.
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5.2 Az Egyesiilt Szerb Ifjusag intézményesiilése és tevékenységei

Az Omladina miikddését, tevékenységét, a diakegyletek lehetdségeit a szervezet fennallasanak
hat - illetve ha f6 organumanak, a Mlada Srbadijanak fennallasat tekintjiik: hét*%? — éve alatt
tehat két tényezd befolyasolta, illetve korlatozta. Korlatok kozé szoritotta — végiil
ellehetetlenitette — az Ifjusdg miikodését a bécsi, majd pesti, illetve 1867 nyaratdl a belgradi
kormanyzat. M4és részr6l ugyanakkor fontos megemliteniink a szervezet jellegével,
mukodésével €s céljaival kapcsolatos az éves gytiléseken €s a sajtoban fellangolo vitakat is,
melyek az évtized végétdl foldrajzi és ideologiai szinezetet is kaptak. Az alapvetd szervezeti
kérdés arra vonatkozott, hogy az Omladina a résztvevd egyletek (didkegyletek, dalkordk €s
egyéb kulturalis-tarsadalmi egyesiilések) laza haldzatanak férumaként vagy egy kdozpontositott,
bizottsagokkal, hivatalos sajtoval rendelkezé mozgalomként (azaz kimondva-kimondatlanul
egy egyesiiletként) hatdrozza meg magat. Az omladinistak masodik dilemmaja az elsd, ujvidéki
gyllésen meghatarozott célok megvaldsitasaval volt kapcsolatos; milyen tevékenységekre
koncentraljanak €s hogyan érjék el az igen ambiciozus kulturalis €s tarsadalmi célokat? A
kérdésre adott kiilonbozdé valaszok felszinre hoztdk az Omladina hangadodinak eltérd
elképzeléseit a szerb tarsadalom kivanatos szervez8désérdl, a mindenkori kormanyokhoz vald

viszonyrol.

Az Omladina mitkodésének legfontosabb, rendszeres allomasai a szervezet éves gyllései
voltak. Hat ilyet rendeztek; 1866-ban és 1870-ben Ujvidéken (melyeknek a kovetkezd
alfejezetet szentelem), 1867-ben Belgradban, 1868-ban Nagybecskereken, 1869-ben a banati
Kikindan és 1871-ben Versecen. Mint azt a korabbiakban mar emlitettem, a szerb, illetve a
magyar hatésagok a belgradi ¢és verseci gylilést idd eldtt feloszlattdk. E tobbnapos
rendezvényeket (a vizsgalt idOszak egyéb nagyszabdsu szerb iinnepélyeihez hasonldan) a
rendez6k az iskolai sziinet idejére, augusztusra idozitették €s szamos kisérd rendezvényt
(szinhazi el6adasokat, beszedéakat, koncerteket, egyleti kozgytléseket) kapcsoltak hozzajuk. Az
1866 augusztusatol a kovetkezd év nyardig tartd iddszakot az Omladina megalapitasa miatt
érzett euforia és a munka spontaneitasa jellemezte. Habar, ahogy azt kordbban emlitettem, az
elsd, ujvidéki gylilés egy nagy egyletalapitasi hullamot valtott ki, mégsem sikeriilt a
résztvevoknek lefektetniiik az Omladina egészére vonatkozd hatékony szabalyokat; az egy
évvel késobb tervezett gylilésig csupan két tarsegyletet neveztek meg, mely az Omladina

egészét képviselte irodalmi tigyekben (a bécsi Zora didkkor) és vezette az Ifjisag pénziigyeit

402 SKERLIC 1925:
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(Belgradi Dalkor). A nyitd gytilésen ugyanakkor megfogalmaztak egy kiadltvanyt, melyben
tarsadalmi és kulturalis célok igen széles korét hataroztdk meg. A kialtvany VI. pontjaban a
kovetkezd tevékenységi koroket soroltak fel: vasarnapi vagy tinnepnapi iskolak létrehozésa;
nyilvanos eldadasok rendezése; takarékossagi egyletek alapitdsa; gimnasztika, személyes
anyagi biztonsag, kozerkdlcs, népzeneelméleti tudomanyok népszeriisitése; népszerii konyvek
¢s kalendariumok kiadésa; beszedak tartasa; szinhazmiivészet és irodalom tdmogatasa és a
szerb nyelv miivelése, azaz ,tisztasaganak” és helyességének 6rzése, hogy a nyilvanos helyeken

,,a szerb beszédbe ne keveredjenek idegen szavak és mondatok."4%3

Az Omladina-monografia szerzéje, Jovan Skerli¢ szerint az elsé felbuzdulast nagyon sokaig
nem kovették tettek; az elsd két, ujvidéki és belgradi gytilés kozt a szervezet gyakorlatilag nem
fejtett ki rendszeres tevékenységet.*** A miikddés egyre inkdbb feszitd kérdéseinek rendezése
az 1867-es, feloszlatott belgradi tanacskozason keriilt volna napirendre. Ekkor azonban torés
kovetkezett be az Omladina torténetében. A szerbiai és magyarorszagi hatosagokkal valo
konfrontacié 1868 nyaran érte el a csticspontjat, amikor az Omladinat (illetve annak hangadoit)
Osszefiiggésbe hoztak Mihdly fejedelem meggyilkoldsaval. A fiatalkord Obrenovi¢ Milan
nevében fellépd belgradi régensi kormanyzat kérésére a pesti kormany — mely az elhunyt
Mihaly fejedelem ¢és Andrassy Gyula miniszterelndk pozsonyivankai taldlkozoja ota
szorosabbra fiizte az egyiittmiikddést Szerbiaval®® — kezdeményezte Vladimir Jovanovi¢ és az
Omladina bolgar tagjanak, Ljuben Karavelovnak letartdztatdsat, melyet tobbhonapos fogsag
kovetett.*® A pesti kormany a tarsasidg miikodését (gytiléseit) csak azzal a feltétellel
engedélyezte, hogy az Omladina egyletként jegyeztesse be magat, engedélyeztetve
alapszabéalyat a Belligyminisztériummal. A harmadik, nagybecskereki gylilésen 1868
augusztusaban e helyzetre reagalt az Egyesiilt Szerb Ifjusag. A résztvevok elitélték a belgradi
gyilkossagot €s a néhai Mihdly fejedelmet az ,,egyesiilt ifjisag elsd tagjaként €s legnagyobb
segitéjeként” jellemezték, mely allitas legfeljebb 1866 végéig 4llta meg a helyét.*®” Masrészt
kidolgoztak ¢és elfogadtak egy alapszabalyt, létrehozva a rendszeres miikddés szervezeti

kereteit, illetve valaszt adva a minisztériumi kovetelésekre. E dokumentum szerint olyan ,,szerb

408 MOL D191 H 6008 A4 szerb ifjusdg vrnapi gyiilésének hatdrozatai

kozreadja KRESTIC 2015: 45.

404 SKERLIC 1925: 95.

45 v5. ARMOUR 2010.

408 A szerb nemzeti mozgalom vezetdinek letartdztatasaval, pesti és vaci bortonéveikkel a kovetkezd fejezetben
foglalkozom.

407 KRCMAR 2018: 151.
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hazafiak” lehetnek tagok (fliggetleniil a vallasi hovatartozastol), akik évente 2 forintot vagy
egyszerre 40 forintot fizetnek be az Omladina pénziigyi alapjaba (I, III. és V. pont). A (rendes)
tagsag intézményét egyrészt tehat nem kototték (osztrak) allampolgarsaghoz, masrészt viszont
az el6zo gylilés hatarozataihoz képest kikeriilt beldle a ,,horvat testvérek™ csatlakozasanak
lehetdsége, illetve egyéb szlavokrol sem ejt szot az alapszabaly. Ugyanakkor ekkor tették
lehetové a ndi tagok felvételét (IV.). A dokumentum a szervezeten beliili, kiilonb6zo teriiletek
(irodalom, tarsadalomtudomanyok stb.) képvisel6ibdl all6 osztalyok €s az egész évben iilésez0,

az aktudlis kérdéseket megvitatd valasztmany létrehozasat kezdeményezte. 4%

1869-ben az Omladina rendszeres, irodalmi és tarsadalmi kérdésekre reflektald folyodiratot
inditott. 1866-ban a Mileti¢-féle Zastavat jeldlték meg az Omladina hivatalos organumaként,
ugyanakkor ez a hirlap nem volt alkalmas arra, hogy az Ifjusdg munkéjanak eredményeit —
esszéket, verseket, elbeszéléseket, forditasokat — a nagykozonség elé tarja. Igy sziiletett meg az
1869-es kikindai gytilésen, a Mlada Srbadija (Ifji Szerbség; a név Vladimir Jovanovic javaslata
volt), melyet Ujvidéken adtak ki 1870 és 1872 kozott. Ekkor az Omladinaban a fentebb mar
emlitett torésvonalak mentén rivalizal6 csoportok jelentek meg, ugyanakkor a Mlada Srbadija
minden frakcio képviseldinek forumot kinalt.**® Ebben az évben alakult meg az Omladina négy
szekcidja (irodalom, ének-zene, oktatds, gazdasig).*!® Ekkor, az évtized végén az Omladina
Ujjaszervezte magat és miikodésének zenitjére ért. 1870-ben és 1871-ben azonban mar egyre

erdsebb frakcioharcok gyengitették a szervezetet.

5.3 Ujvidék és az Omladina

Ujvidéken két ,ifjusagi gytlést” (omladinska skupsitina) tartottak; 1866. augusztus 27-30,
illetve 1870. szeptember 9—12. kozott. Az 1868-as kongresszust is Ujvidékre szervezték, am
azt a belgradi fejedelem meggyilkolasa utan kirendelt korméanybiztos, Ast Nandor (Ferdinand
Ast) nem engedélyezte.*!! A tovabbiakban e két Gjvidéki gytilés programjat, a tanacskozison
elhangzottakat, illetve az események visszhangjat elemzem. Az Omladina megalakulasa a bécsi
Zora diakkor javaslatara tortént, mely 1866. majus végén egy, husz varos didkjait megszolitd

felhivast, egyfajta ankétot tett k6zz¢é a Zastava hasabjain. E nyilt levélben arra hivjak fel a

408 KRCMAR 2018: 151-152.

409 STOKES 1970: 291.

Az Egyesiilt Szerb Ifjusag a Mlada Srbadija mellett és el6tt minden évben kiadott egy kalendariumot
(Omladinski kalendar; Ifjusagi Kalendarium), illetve 1867-1869 kozott a szervezet munkéjat, a gytilések
jegyzOkonyveit és a tagok egyes munkait tartalmazé kiadvanyokat (Omladinska zajednica; Ifjusagi K6zosség).
#10 STOKES 1970: 242.

411 KRCMAR 2018: 150.
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figyelmet, hogy a nemzeti tudat fejlédésének évszdzadaban élnek, mely identitas eltépi az
embereket kot6 lancokat, harcol a babonak és az eléitéletek ellen. A szerb nép —annak irodalma,
ipara, a nok jogai — rabsadgban vagy félig rabsadgban €l6nek, illetve betegnek, tekinthetd, melyre
gyogyirt az egy testbe kovacsolodé szerb ifjusag adhat. Eppen ezért javasoljak az aktualis szerb
kérdések megvitatasat az iskolai vakacid idején egy olyan helyen, — mar név szerint emlitve
Ujvidéket mint lehetséges helyszint — mely minden résztvevétdl nagyjabol egyenld tavolsagra
fekszik.*12 A felhivést a bécsi Zora kor testiiletileg irta ala, a tarsasag tisztviseldi az augusztusi
gyllés megszervezésében és levezetésében is nagy szerepet jatszottak, Vladan Dordevié ¢és
Lazar Stevanovi¢ elndk jelentek meg a sajtoban és a hivatalos bejelentésnél is szervezdként.
Szembetlind a felhivas szOvegében a nacionalizmus olyan felfogasa, mely feladatdnak
els6sorban a kiilonbdzd tarsadalmi csoportok megszolitasat és ,,felemelését”, helyzetének
javitasat, illetve a kapitalista termelési formak fejlesztését tiizi ki. Ezen eszméket a kortars szerb
kozbeszédben elsdsorban Vladimir Jovanovi¢ képviselte. S6t, Stokes kiemeli, hogy Jovanovi¢
jelen volt Bécsben a felhivas megszovegezésekor, a Zora tagjai az 0 javaslatara fogadtak el az

Ossz-szerb ifjisagi kongresszus megrendezésének tervét.*t

A felhivas nyoman hamarosan kérvonalazodott a talalkozo terve. Fontos kiemelnem, hogy az
Omladina megalakulasaval kapcsolatos levélvaltasnak Svetozar Mileti¢ ez év elején alapitott
Zastava nevi, Pesten szerkesztett hirlapja biztositott nyilvanossagot, itt jelent meg elséként a
gyllés programja €s utdobb jegyzokonyve is. A Zora kor 1866. julius 8-an megjelent nyilt
levelében 0sszegezte a felhivas visszhangjat, a kiemelt valaszok e levélben a didksag, illetve a
szerb nép egy-egy csoportjat voltak hivatottak reprezentalni. A Preodnica mint a legrégebb ota
miikoddé diakkor fogalmazta meg el6szor az Omladina fiatalsdg-koncepcidjat; a pesti szerb
didkok szerint minden szerbnek, ,,aki fiatal szive szerint az ifjisag tagjanak érzi magat” a
gytlésen a helye, nem kothetd a részvétel tehat didkkori vagy egyleti tagsdghoz. A verseci
»Kolo” didkkor levelében az eredeti felhivasban is sugalmazott otlet mellé allt, Ujvidéket
javasolva a gytilés helyszinéiil. E varosbol a Szerb Nemzeti Szinhaz tarsulata valaszolt, mely
levelében kitért arra, hogy a gytilést 6ssze kell kotni e teatrum, illetve a Matica kozgytiléseivel,
ezzel is segitve az ifjisag programjadnak megvalositasat. A Zora nyilt levele kiemeli két varos

didksaganak, illetve szerbségének pozitiv reakcigjat. A ziirichi hallgatok a nyugat-eurdpai szerb

412 Hekonuko peud 1eNOKYIIHO] OMIAAMHHU cpIickora Hapoza. 3acmasa 1/31. 1866. majus 26. [Néhany sz6 a
szerb nép ifjisaganak egészéhez.]
413 STOKES 1970: 104.
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diaksag, a szarajevoiak pedig a torokok €s a boszniai jezsuitak ,,kettés nyomasa alatt” szenvedd

szerbség tAmogatasat jelenitették meg.*4

A gyllés programja augusztus kozepén jelent meg. Az augusztus 27-re meghirdetett talalkozot
0sszekototték a Szerb Nemzeti Szinhaz egy nappal kordbban kezdddé kozgytulésével, valamint
a Matica srpska irodalmi osztdlydnak (augusztus 29-30), tovabba a testiilet egészének
tandcskozasaval (augusztus 31.).*"° A programban, illetve a felszolaldsokban a Jovan Pordevié
vezette Szerb Nemzeti Szinhaz kiemelt helyet kapott. A tarsulat javara augusztus 29-én egy
beszeda-estélyt rendeztek az Erzsébet szallo termében, melyen Worafka pesti rendorfénok
budai Helytartotanacsnak kiildott jelentése szerint 1400-an vettek részt.*'® Valdsziniileg e
nézO0szammal ez volt a kor legnagyobb beszedaja, melynek fényét emelte a verseci és zimonyi
dalkor, valamint a Szerb Nemzeti Szinhaz szinészeinek részvétele is.*'’ Mint arrél a Zastava
utobb beszdmolt, a nagyszabast est jegyaraibol 934 forint 36 fillér és egyeb bevételeibdl (azaz
feliilfizetésekbodl) tovabbi 687 forint 36 fillér gyfilt dssze.*'® Amint a renddérféndk ennek
kapcsan malicidzusan megjegyzi, Gyorgyevits (Dordevi¢) szinhdzigazgatd csinalta az

Omladina gyiilése alatt ,,vitan feliil a legjobb iizleteket.”*1°

A gimnazium termében megtartott gytilésen a Zastava szerint 6sszesen mintegy 400-an vettek
részt, a 300, nem ujvidéki résztvevd szallasat a helybéli Ljubomir Stefanovi¢ kereskedd
fizette.*?" Az esemény(sorozat) kiilsdségeirél elmondhatjuk, hogy a korabbi években mar
megismert, az el6zé oldalakon targyalt miifajok jelentek meg nagyszabasi formaban. A
rendezdk ¢€s a tudositok hangstlyoztak, hogy a résztvevok egységesen lépnek fol és a nép
egészének érdekeit, az egyszerii nép értékeit képviselik. Habar a nemzeti egység eszméjének
radikalisabb megnyilatkozasair6l, példaul néhany résztvevd altal hordott Garibaldi-ingekrdl,
illetve az omladinistak kalapjaba tiizétt kék tollakrol is sz61 Worafka rendérfondk jelentése,*?:

am a rendezdk tligyeltek rd, hogy a hatésdgok ne egyfajta szerb carbonari-mozgalomként

értekeljek a gyiilést, hanem azt els6sorban a didkok legitim kulturalis és népmiivelési

414 U3 3ope. 3acmasa 1/40. 1866. junius 26. [A Zoratol]

415 3acmasa 1/52. 1866. augusztus 6.

416 MOL D191 H 1866 6191, kozreadja KRESTIC 2015: 51.

47 Az estély meghivojat a Matica srpska konyvtara 6rzi, illetve digitalizalt formaban is elérhetévé teszi.
http://digital.bms.rs/ebiblioteka/pageFlip/reader/index.php?type=publications&id=3858#page/1/mode/lup
Letoltés ideje 2022. januar 5.

418 3acmasa 1/61. 1866. szeptember 7.

419 MOL D191 H 1866 6191, kdzreadja KRESTIC 2015: 51.

420 MOL D191 H 5562 73, kdzreadja KRESTIC 2015: 40.

421 MOL D191 H 1866 6191, kdzreadja KRESTIC 2015: 51.
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kezdeményezésének lattassak. A mozgalom jelképévé az a koszoru valt, melyet az ujvidéki
szerb lanyok nevében adtak at a gytlés résztvevdinek. Az ajdndékozok szerint az 6sszekotott
levelei a szerb ifjlisagot dsszekotd egyetértést és szeretetet jelképezik.*?? E koszorti megjelent
az Omladina kiadvanyaiban, itt azonban a levelek mar egy-egy szerblakta régiot — Szerbia,
Montenegrd, Banat, Szerémség, Bacska, Horvatorszag, Szlavonia, Tengermellék, Zeta,
Oszerbia, Bosznia és Hercegovina - szimbolizalnak.*?® A szerb nemzet egységét voltak hivatva
hirdetni az iilésen felolvasott idvozld taviratok, a kordbban emlitett hercegovinai Ducié¢
archimandrita aldasa és az egyhazi és vilagi notabilitasoktol az Ifjusag ekkor létrehozott
alapjanak szant adomanyok.*?* Fontos még megemliteni azt a faklyasmenetet, melyet Svetozar
Mileti¢ €s Jovan Pordevi¢ ablaka el¢ szerveztek dudaszédval és a zimonyi dalkor énekével. Az
euforikus hangulatban megtartott gytilés fontos célja volt az egység felmutatasa. *?° A négy iilés
egyfajta ,,0tletborzére” hasonlitott, melyeken sok témat és tevékenységi kort felvetettek,
melyeket végiil mind beleirtak a tandcskozas hatarozataiba, de konkrét 1épésekre, egy szervezeti

keret meghatarozasara ekkor még nem kertilt sor.

A gyulés résztvevoi feladatukként széles néprétegek képzését, a szerb népi kultira mivelését
jelolték meg. Ez az iranyultsag megjelent az Gjvidéki gylilés és a kiséréprogramok
szimbolikajaban is. gy példaul a Nemzeti Szinhaz 4ltal — mintegy a beszedaért koszonetként —
felajanlott ingyenjegyek arat egy szegény szerb irdkat timogaté alapba forgattak.*?® A szerb
Htestvériesiilés” €és az Osi értékekhez vald visszatérés jegyében a tanacskozason résztvevo
Hhveérek” természetesen tegezték egymadst, mely beszédmodot igyekeztek kiterjeszteni a
kisérérendezvényekre is. Szeptember 8-an a Zold Koszort fogadoénal tartottak bankettet,
melyen a résztvevok megfogadtak, hogy a tegezést az egész szerb népre kiterjesztik. ,,Ezen Osi
szerb szokashoz valo visszatérés kezdetekben nehéz lesz, de legalabb kezdddjon el az ifjusag
korében, mely az egész szerb nép nagy testvériesiilésének eloképe lehet. Adjon Isten legaldbb

egyetértést mindenben (...)” — kivanja a Zastava.*?’ Szintén érdekes adalék, hogy az augusztus

422 3acmasa 1160. 1866. szeptember 3.

423 Lasd pl. az Omladinska zajednica almanach cimlapjat:
https://digitalna.nb.rs/wh/NBS/Zavicajne_zbirke/Narodna_biblioteka Pozarevac/Zbirka knjiga/NBPO_knjige 0
46#page/2/mode/lup Letdltés ideje 2022. januar 5.

424 foy Samuilo Masirevi¢ 100 forintot és az utobb az Omladinaval szembefordulé Mihaly szerb fejedelem 100
dukatot adomanyozott az Omladina alapjanak. Skerli¢ 1906: 119; MOL D191 H 1866 6191, kozreadja KRESTIC
2015: 51.

4% 3acmasa 1/58. 1866. augusztus 27.

MOL D191 H 1866 6191, kdzreadja KRESTIC 2015: 51.
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29-1 nagyszabasu beszeda beharangozojaban azt kérték a szervezok, hogy lehetdleg minél

egyszeriibb, népiesebb ruhaban jelenjen meg a kozonség.*?®

Az Omladina elsd gytilése tehat kiils6ségeit és iizenetét tekintve is illeszkedik a mar targyalt
ujvidéki tinnepélyek — Tokoly-centenarium 1861-ben, Shakespeare-iinnep és a Matica
,megérkezése” 1864-ben — soraba, melyeken a szerb nemzeti mozgalom (illetve az azt
domindld szerb liberdlisok) egységesen, kevés disszonans hang altal zavarva Iépett fel és
melyek Ujvidéket a szerb nemzeti mozgalom kozpontjaként mutattak. Az 1870-es ujvidéki
kongresszus kiils6ségeiben hasonlitott a négy évvel ezeldttire, ugyanakkor a Mileti¢ és
Jovanovi¢ altal vezetett politikai irdnyzat bels vitai, valamint a pesti €s belgradi kormanyzattal

fennallo valtozo viszony is erdsen befolyasolta a rendezvény lefolyasat.

A Mihdly fejedelem meggyilkolasat (1868) kovetd repressziok utdn az Omladina 1869-re
sikeresen Ujjaszervezte €s stabilizalta tevékenységét. Az Omladina kezdeményezdje és {6
ideoldgusa, Vladimir Jovanovi¢ — miutdn a belgradi gyilkossagban betoltott szerepére utald
bizonyitékok hianyaban szabadon bocsatottak — tobb mint félévnyi fogsag utan gydézedelmesen
tért vissza Pestr6l Ujvidékre 1869 elején. Ugyanebben az évben megalakult a valasztmany
(godisnji odbor), melynek elnoke 1870-ben a Szerb Nemzeti Szinhaz igazgatdja, Antonije
(Tona) Hadzi¢ volt, mely testiilet megkisérelt montenegroi és szerbiai bizottsagokat (pododbor)
létrehozni Cetinjében és Belgradban — ez utdbbi nem alakult meg. 1870 aprilisatol, a Mlada
Srbadija megjelentetésének kezdetétdl az Omladina sajat, havi rendszerességili folyoirattal volt
jelen a szerb nyilvanossadgban. Az 1870-es gytilés eldtti jelentésében a valasztmany e sikerekrol,

de kudarcokrol — visszhang nélkiil maradt irodalmi és tudomanyos felhivasokrol — is beszamolt.
429

A gylilés helyszineként 6t varos mertiilt fel; Cetinje (Montenegro fejedelmi székvarosa),
Pancsova (banati hatardrvidék), Zombor, Szabadka (bacskai szabad kiralyi varosok, utobbi a
megélénkiild bunyevac-sokic mozgalomnak is fontos helyszine), illetve Ujvidék. A valasztas
praktikus okok (infrastruktira, foldrajzi fekvés) és a sokat emlegetett szabadabb kornyezet
miatt esett utobbi varosra. 1866-t6l eltéréen a gimndzium nem biztositott helyszint a
tanacskozasnak, az eredetileg megjelolt termet az Erzsébet szalloban pedig annak rossz allapota

miatt nem tudtak hasznalni. igy azt a Z6ld Koszora fogadd szabadtéri szinpadan (arénajaban)

428 3acmasa 1/54. 1866. augusztus 13.
429 3acmasa V/100. 1870. augusztus 28.
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és a Szerb Iparegylet (Drustvo za radinost**°) termében tartottak. A gytilés kisérérendezvényein
bemutatkozott az Omladindhoz k6t0do6 egyesiiletek €s tarsasagok széles kore; az ujvidéki dalkor
két szélot szervezett (szeptember 7-én és 10-én), a Szerb Nemzeti Szinhdz két diszel6adast
tervezett, melyek koziil végiil csak a masodik valosult meg (szeptember 9-én), mikor Ernest
program csucspontja (hasonléan az 1866-os gytiléshez) a szeptember 11-én, az Erzsébet
szalloban tartott beszeda, melyet az Gjvidéki, pancsovai, verseci, szavaszentdemeteri és
vukovari szerb dalkdrdk szerveztek kozosen.*! Az esemény végén az dsszes korus egyiitt
énekelte el Franjo Markovic és Ivan Zajc horvat szerzdk Zrinyi Miklos kirohanasat megéneklo,
csataba hivo dalat (U boj, u boj; Csatdba, csatiba), melynek utolsd két sora meglehetdsen
harcias hatést keltett a résztvevokben: ,, 4 hazdért halni mily’ édes! / Az ellenségre! El kell, el
kell essen &!**2 Egy nappal korabban, szeptember 10-én faklyasmenet vonult Svetozar Mileti¢
otthona elé, ahol a pancsovai énekkar 1épett fel, illetve Ljubomir Nenadovi¢ szerbiai liberalis

politikus és Odzi¢ katolikus plébanos méltattak a sajtoperben elitélt**3 polgarmestert.*3*

Habéar kiilséségeiben a masodik wjvidéki Omladina-gytilés is a szerb egységet kivanta
hangstlyozni, a partosodas, illetve az eszmei és praktikus kérdések koriil zajlo vitak ranyomtak
bélyegiiket a tandcskozdsra. A szervezddés eszmei atyja, Vladimir Jovanovi¢ ifjisag-
koncepciodja kisebbségben volt, 6 pedig szembekeriilt szamos harcostarsaval €s tanitvanyaval.
Jovanovi¢ erésitette volna az Omladina szerbiai jelenlétét — kiilonos tekintettel a Mlada Srbadija
esetleges ,,atkoltoztetésére” Belgradba — €s baratibb viszonyt alakitott volna ki az ekkor néhany
reformot megvalositd kormanyzattal. Ez kivaltotta Svetozar Mileti¢ és ,,vajdasagi liberalis”
korének ellenkezését, mely dramlat a pesti és belgradi kormanyzattal szemben hatarozta meg
magat. Masrészt e gytilésen Iépett fel Jovanoviétyal szemben az a Svetozar Markovié altal
vezetett csoport, mely a szerb nép szabadsagat nem a végcélként, hanem egy igazsadgosabb,
egyenlobb tarsadalomhoz vezetd eszkozként latta és lattatta. Egy tizenhat fOs csoport
elfogadésra benyujtott egy olyan javaslattervezetet, mely az Omladina céljai megvaldsitasahoz
kozpontositott mitkddést, illetve konkrét tarsadalmi és kiilpolitikai alapvetések lefektetését

javasolta. Igy a javaslattevk szerint az Omladina célja kell legyen az Osztrik-Magyar

430 1asd az 5.5 alfejezetet

43! 3acmasa V/101 1870. augusztus 30.

432 Za domovinu mrijeti kolika slast! / Prot dusSmaninu! Mora on mora past'!” Forras:
https://hr.wikisource.org/wiki/U_boj, u_boj Letoltés ideje: 2022. januar 10.

433 Mileti¢ perével kapcsolatban lasd az 6. fejezetet.

434 3acmasa V/102 1870. szeptember 2.
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Monarchia nemzetiségi politikdjanak és a keleti kérdésnek a rendezése. A szerb tarsadalmat
orosz narodnyik hatdsra szabad opstinak (autonom teriileti-kozigazgatasi egységek)
szovetségeként definidlja a tervezet, melynek alapja a munka és tarsadalmi rétegek, illetve
férfiak és nok egyenldsége, tovabba a népszuverenitds. Fontosnak tartja kereskedelmi €s iparos
iskoldk, illetve a ndi oktatds megszervezését. Az Omladindnak egy joval centralizaltabb
felépitést és miikodésmodot javasolnak az aldirok, akik kozt Markovi¢ mellett megtalaljuk a
ifjo Nikola Pasicot is. A javaslat egészét végiil harom pont kivételével — ndk és férfiak
egyenldsége, kereskedelmi ¢€s ipari iskoldk alapitasa, illetve a keleti kérdés megoldasa —

k.*% Altalanossagban elmondhat6, hogy az 6todik, Gjvidéki gyiilés volt az Omladina

elvetetté
legtobb politikai-tarsadalmi kérdést targyalo, ugyanakkor leginkabb megosztott taldlkozdja is.
A gylilés nem volt mentes a frakciok vezetd tagjai kozti személyeskedéstdl, pozitiv gesztusok
nyilvanos visszautasitasatol sem. Igy elutasitottak a tagnak jelentkez6 konzervativ-ausztrofil
Dorde Stratimirovi¢ tagfelvételi kérelmét, illetve Aleksandar Sandi¢ hatarozati javaslatat a
szlav kolcsondsségrol. Az utolso, nyolcadik tilésszakon szeptember 12-én mar igen kevesen
voltak a résztvevok. A hivatalos programrész lezardsa utdn az Omladina radikalis szarnya
spontan népgytlésként — immar nem az Egyesiilt Szerb Ifjusag nevében — idvozolte a Francia
Koztarsasag kikidltasat és kovetelte a szerb kormanytdl az oszman fennhatosag alatti
keresztények megsegitését (azaz a Portanak szo6l6 hadiizenetet).*3® Mivel az Omladina 1871-es,
verseci gylilésének munkaja annak feloszlatasa eldtt gyakorlatilag csak a magyar kormany altal
megfogalmazott, a szervezet miikddésére vonatkozo kovetelések elutasitasara szoritkozott,
ezért nem talzas kijelenteni, hogy ekkor, 1870 kora 8szén zajlott az Omladina egészének utolso

érdemi tanacskozasa.

5.4 Az Egyesiilt Szerb Ifjiusag mint az emancipacié foruma? - A szerb némozgalom
kezdetei

A fenti oldalakon emlitést tettem az Omladina néi részvétellel kapcsolatos gyakorlatardl. A
sz¢élokon fellépd, az Ifjusag gytiléseit idvozld szerb lanyok és asszonyok, igy az 1866-0S
ujvidéki gytilésre késziilt, a szerbek Osszetartasat jelképezd koszorut is gondos (4jvidéki) néi

kezek kotottek 0ssze. E gesztusokat ugyanakkor a teljes egészében férfiakbol 4ll6 Omladina-

435 3acmasa V/102 1870. szeptember 2.
43 3acmasa V/104 1870. szeptember 6.
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kozgytlilés nem viszonozta; nem, vagy csak korlatozottan kivanta bevonni munkéjaba a szerb
noket. Az 1867-es gyllés hatarozata szerint a ndk ,lehetdség szerint és természetes
helyzetiiknek megfeleléen hivatottak segiteni az Ifjisag céljainak elérését. A ndk és férfiak
egyenldségét (V. pont) csak a fentiekben targyalt 6tddik, ujvidéki kongresszuson fogadtak el
Svetozar Markovi¢ radikalis csoportjdnak javaslatara, bar a vita sordn kompromisszumkeént

elhagytak az egyenldség elétti , teljes” jelzét (potpuna ravnopravnost). 437

Bar az Omladina programja a kezdetekt6l nagy hatast gyakorolt szerb értelmiségi ndkre, a
szervezet mitkodésének elsé éveiben tulnyomorészt férfiak vitatkoztak noi jogokrol. A Zora
diakkor 1866 majusi felhivasaban a szerb tarsadalom olyan csoportjaként jellemezték a noket,
mely az idegen kultlira kdros hatéasaival szemben védelemre szorul.**® E gondolat rimel a szerb
tarsasagi élet megujitasat — elsésorban a beszedak szervezését — szorgalmazé kdzbeszédre, mely
szerint az idegen kulturalis hatasok kiilondsen a ndk szokésait, ill6 Oltozkodését,
nyelvhasznalatat stb. veszélyeztetik. Ebbdl a tobbségi vélemény szerint az kovetkezik, hogy az
Egyesiilt Szerb Ifjusag neveld és felvilagositd tevékenységének feladata a szerb nék esetében
elsdsorban jo haziasszonyok és anyak nevelése. E patriarchalis felfogas mellett szallt sikra
tobbek kozt Laza Kosti¢, Antonije Hadzi¢ és Stevan Popovi¢. Mint azt a Preodnica kor
leirasakor emlitettem, a hatvanas évek pesti diakkori vitdiban kovetkezetesen emancipacioparti
volt Ilija Vuceti¢, mig Svetozar Markovi¢ és kore az évtized forduldja kornyékén szallt sikra a
ndi tan- és foglalkozasi szabadsag mellett. Ekkor az Omladina két kulcsszemélyisége, Mileti¢

¢és Jovanovi¢ bizonyos megszoritasokkal a né1 egyenjogusitas ligye mellé allt.

Habar szlikos keretek kozott, de 1867-t61 bekapcsolddhattak tehat nék az Omladina vitaiba. A
tovabbiakban arra a kérdésre keresem a valaszt, hogy milyen célok megvalositasara hasznaltak
az Egyesiilt Szerb Ifjusag altal biztositott nyilvanossagot, mennyiben tért el a szerepfelfogasuk
az ltaldnosan elterjedt jotékony ndegyletekétdl, illetve miként érveltek hivei a néi emancipéacio
mellett. El8sz6r ugyanakkor fontos megismerniink az Omladina keretein beliil tevékenykedd
noket, illetve az elsd szerb feministakat.**® Az Omladina éves gytiléseinek idépontjat a
kozépiskolas didkok és egyetemi hallgatok nyari sziinetéhez igazitottdk, a helyszinvélasztas
pedig altaldban ahhoz idomult, hogy a vakaciéra hazatérd tagok utba ejthessék — lehetdség

szerint tehat a tobbség lakhelyéhez kozel legyen. Lanyok és asszonyok — egyediil, illetve sziileik

437 BESLIN 2005: 765.
438 3acmasa 1/104 1866. majus 26.
439 v5. STOJAKOVIC 2019.
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vagy férjiik oldalan — ritkan utazhattak el e gytilésekre, ezért a n6i megfigyeldk és résztvevok
talnyomo része az adott varos polgarsagabol keriilt ki. Igy lehetséges ,,részvételi forma” volt az

udvozl6 taviratok kildése.

A két ujvideki gytilésen négy ilyen nok altal kiildott, a tudomanyos haladast és az emancipaciot
stirgetd taviratrdl emlékezik meg a sajtoban kozreadott jegyzOkonyv; egy 1866-bol és harom
1870-b6l szarmazik.*® Az Omladina miikddésének szinhelyéiil szolgdldé vérosok koziil
Ujvidéken talaljuk a legtobb, a szervezet eseményein résztvevd nét. Az Omladina keretein beliil
fejlodé ndmozgalom vezetdi kozil elsOként Sofija Paskovicot kell kiemelniink, jomodu
ujvidéki csalad tagjat, akit az ,,Ifjusdg anyja” néven emlegettek. Paskovi¢ elhunyt férje és
fiatalon meghalt Poka fia emlékének addzva segitette az Omladina, illetve a szerb nemzeti
mozgalom munk4jat adomanyokkal, illetve események szervezdjeként, tovabba 1étrehozott egy
szegény fiatalok iskolaztatasat segitd alapitvanyt, mely Osztondijainak kiosztasakor eldnyt
élveztek Paskovié férjének ,.foldijei”; az eszékiek, vukovariak és ujvidékiek.**! Az Omladina
ndi vezetdi gyakran a kortars szerb politikusok csaladjabol kertiltek ki és jellemzden joval
emancipacidpartibb, illetve radikalisabb allaspontot képviseltek férjeiknél. Igy Jelena
Jovanovi¢ forditasdban jelent meg az Omladina kalendariumaban Pierre Coullery ndi
emancipaciordl szo6ld6 miive. Jelena Jovanovi¢ (Vladimir Jovanovi¢ felesége), Anka Mileti¢
(Svetozar Mileti¢ felesége), valamint az 1918-ban bekdvetkezett halalaig a szerb némozgalom
vezetd személyiségeként szamontartott Savka Suboti¢ (Jovan Suboti¢, a Matica elndkének
felesége) is Ujvidéken, az Omladina keretei kozt kezdtek el a néi jogok kiszélesitése érdekében
dolgozni. A kor legsokoldalubb, leglittorébb néi omladinistdja ugyanakkor Draga Dejanovié¢
tanarnd, szinész és koltd volt. A magyarkanizsai polgarcsaladbol szarmazd Dejanovié
(Dimitrijevi¢; 1830-1871) Temesvaron és Pesten tanult, utobbi varosban részt vett a
Tokolyanum didkjainak onképzd munkdjaban. 1862-ben sogorndjével vald konfliktusa miatt
elhagyta férjét és a Szerb Nemzeti Szinhaz szinészeként — dnmagat egyediil fenntarté néként —
dolgozott. Az 1860-as években mindharom miinemben kdzreadott miivei, publicisztikai, illetve
az ¢évtized fordulojatol tarsadalmi-pedagdgiai esszéi révén valt ismertté a szerb

nyilvanossagban.**? Egyediili n6ként nyilvanos felolvasast tartott Ujvidéken 1870-ben a ,,Szerb

440 3acmasa 1131 1866. augusztus 20; 3acmasa 1/104 1866. méjus 26; 3acmasa 11104 1866. majus 26.
441 vo. BOSKOVIC-VUCKOVIC 2012,

ZeNSki muzej, "[JoGpoTBOpKe y cprickom Hapoxy," u ZeNSki Muzej, 2020. oktéber 5.,
https://zenskimuzejns.org.rs/2020/10/05/dobrotvorke-u-srpskom-narodu/.

42 STOJAKOVIC, Gordana, "Draga Dejanovi¢", ZeNSki Muzej, 2019. december 9.
https://zenskimuzejns.org.rs/draga-dejanovic-3/ Letoltés ideje: 2022. januar 15.
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nék emancipacioja” cimmel.**3 Visszatért férjéhez, gyermeke vilagra hozasa kozben hunyt el

1871-ben.

Az Omladina keretei kozt két ligy, az (anyanyelven zajlé kozép- €és felséfoku) oktatas és az
0nallé munkahoz valo6 jog kapcsan csaptak Ossze a vélemények. A néi emancipacié hiveinek
retorikja kezdetekben idomult az omladina romantikus narrativdjdhoz, a ,,romlatlan” régi
értékekhez és a kozépkor kultuszdhoz. E beszédmod programadonak is tekinthetd
megnyilatkozasa Draga Dejanovi¢énak 1861-ben, a Danica folydirat cimoldalan megjelent
,»orpkinja sam” (Szerb lany vagyok) cim, harcra hivo kodlteménye, melyben a lirai én kifejezi
vagyat, hogy a hdsi szerb nép sarjaként 6 is részt vehessen a harcban: ,, (...) A szerbségeért langol
szivem, / A szerbért élek, halok -/ Szivesen megyek a gaz ellen -/ N6 vagyok, de megtehetem.
(...) "** Hasonlé hangnemben irddott, az 1866-o0s gylilést iidvozld egyik nagy hullimokat keltd
tavirat: a kikindai ndk a mitizalt szerb kdzépkor hdsei, Dusan (car) és Milos (Obili¢, a rigdmezei
csata martirja) szellemében tidvozolték az 6sszegylilt tagokat. Az Omladina almanachjanak elso
szamaban ketten is valaszoltak az lizenetre, mindkét esetben a szerb ,,névérek” szamara a szerb
haziasszony és anya szerepét ajanlottak. A hosszabb irds egy elbeszélés Dorde Zveki¢, a
Tokolyanum egykori névendéke, a Preodnica tagja tollabol (akinek a beszedakrol szolod
programadd szovegét mar ismertettem). A ,NOvériink, Milka” (Nasa sestra Milka) cimii
torténet f0hdse egy erényes banati lany, aki — kortarsaival ellentétben — a népiskola elvégzése
utan ugy dont, hogy édesanyja és testvérei mellett marad, igy a felesleges vilagi és idegen
hivsagok helyett a valoédi népi bolcsességet szivja magaba. Szorgalmasan segédkezik otthon,
de mindig a kozelében van egy konyv, igy képzi magat. Anyja halala és a gyaszév letoltése
utan egy ,,P”” Duna-parti varosbol (azaz Pestrdl) hazatelepiil6 fiatal jogasz, az igazsagért harcold
Omladina-tag mellett talalja meg a boldogsagot.**> A szoveg — mellyel a szerzé gyakorlatilag a
kikindai ndk iizenetét a sajat szaja ize szerint értelmezi, maganak fenntartva a jogot, hogy
érdekeiket megfogalmazza — ramutat arra a kezdetben tobbségi véleményre, mellyel szemben

az emancipaciopartiaknak eredményeket sikertilt elérni.

https://www.snp.org.rs/enciklopedija/?p=2257 Letoltés ideje: 2022. januér 15.

483 SToJAKOVIC 2019: 118.

444 (...)3a cpncmeo mu cpye zope, | 3a Cpouna scueum, mpem - | Paoo udem na znomesope - | Ja cam scena, anu
cmem (...)

Dejanovié, Draga. Cpnkunja cam In Januya 11/8 1861. marcius 20: 1.

445 ZVEKIC, Dorde. ,,Hamma cectpa Munka”. In Omnaauscku kanenaap 3a roguny 1867: 58-109 [,,Novériink,
Milka”]
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A nemzeti romantika nyelvezete és tarsadalomképe ugyanakkor elégtelennek bizonyult
tarsadalmi kérdések megvitatdsdhoz, igy mind a liberalisok, mind az 1870-1871 kortil
megjelend szocialista frakcid a pozitivizmus €rvkészletét kezdték hasznalni. A mitizalt mult
képei mellett (nem helyett!) tehat megjelentek a ndi emancipacié nyugati példai, a kapuikat a
nék elétt megnyitd egyetemek, dolgozd ndk torténetei. 1871-ben Svetozar Markovié
elészavaval kiadtdk Mill ,, The Subjugation of Women” cimii miivének szerb forditdsat. 45
Markovi¢ egy 1870-ben, a Mlada Srbadijaban megjelent cikkének cimében feltett kérdésre —
,Lehet-e a nd a férfival egyenjogii?” — hatdrozott igennel felel. A nyugati példak — kiilondsen
az immar a ndk szdmara is nyitott ziirichi orvosi fakultds — kapcsan kritikus gondolatokat
fogalmaz meg a kortars szerb tarsadalom allapotardl: ,,Egy holgy, aki egykor balokra,
beszeddkra és soiréekra jart, hogy meztelen vallaival a legények szivét megdobogtassa:
ugyanigy egy ur, aki egykor oly sok idot toltott idegen ablakok kornyéken — kételkedve fogja
csovalni a fejét hallvan, hogy férfiak és nok, illetve tobbnyire még fiuk és leanyok mindenféle
botrany nélkiil egyiitt tanulnak.”**" Markovi¢ cikkében cafolja azokat az Omladina vitaiban is
gyakran hangoztatott allitdsokat, melyek szerint a ndknek szerényebb szellemi képességeik
lennének és a férfiak €s ndk azonos jogai és kotelességei mellett szall sikra. Draga Dejanovic¢
eldadasaban egy olyan egyenldség képét vazolja fel, mely a ndk oktatdsan és a munkéjukbol
fakad¢ egzisztencialis 6nallosagan alapul, ugyanakkor nem akadalyozza meg Oket az anya ¢és
feleség szerepében sem.**® Dejanovi¢ egyszerre utasitja el azokat a hangokat, amik az
(idealizalt) multhoz vald visszatérést vagy a ,talzott szabadsdgot” (férfiruha hordasat stb.)

szorgalmazzak.*4

A ndi jogokrodl sz016, a szerb nyilvanossagban zajlo vitaval parhuzamosan az Omladina keretei
kézt nbi bizottsdg alapitasat készitettek eld 1868 tavaszan. Az ,,0jvidéki szerb ndk”
Osszefogasara a belgradi gytilés hatdrozatai nyoman nyilt lehetéség. Fontos ugyanakkor
megjegyezni, hogy ekkor mar mikodott e varosban jotékony ndegylet (Neusatzer
Frauenverein), amely Tomekovics (Fradl) Maria, a varosi fobiro felesége kezdeményezése
nyoman 1865-t81 miikddétt, hivatalosan pedig 1867 végén jegyeztek be.**® Az egylet minden

ujvidéki polgarndt megszolitott nemzeti vagy valldsi hovatartozastol fiiggetleniil, elsé nagy

446 BESLIN 2005: 760.

447 MARKOVIC, Svetozar. ,,J][a u *eHa criocoOHa 1a Oy ie paBHoONpaBHa ¢ yoBekoM”. IN Mrada Cpbaduja I/1:
44, [Lehet-e a nd a férfival egyenjogu?]

448 STOJAKOVIC 2019: 121.

449 Dejanovi¢, Draga. Emanuunanuja Cprikumsa. JaBHo ipenasame. In Mamuya VI3: 56.
450 OzER 2007: 40-43.

131



célja egy bolcsode, illetve kisdedovo létrehozasa volt. A Frauenverein 1866-t61 szamos
jotékony céli balt és tombolat rendezett, a nemes célra aldozott Erzsébet kiralyné*! és Mihély
szerb fejedelem is.**? Az ujvidéki szerb ndk jelentds részének az Ujvidéki Noegyleten kiviili
onszervezddése, a helyi civil tarsadalom e szegmensében (is) a nemzeti elkiiloniilés példajanak

szamit.

Az Omladina ujvidéki n6i bizottsagat (omladinski Zenski odbor) Sofija Pavkovi¢ felhivasa
nyoman alapitottak meg 1868. marcius 29-én a Szerb Iparegylet székhelyén.*>® E gytilésen egy
noket €s férfiakat is magaba foglalo testiilet j6tt 1étre Jelena Jovanovic javaslatara, egy jotékony
ndegyletnél szélesebb tevékenységi kort meghatarozva. A bizottsag céljaként jelolték meg a
szegényekrol és betegekrdl vald gondolkodast és a nincstelen iskolds gyermekek felruhazésat;
lanyiskolak létesitését és szegény lanyoknak munka biztositasat; a takaré¢kossag, mértékletesség
és erkdlcsosség tekintetében példamutatast.*>* Két honappal késébb, a futaki erdében tartott
gyllést a férfi-néi bizottsag, ahol az ilést elnokld Stevan Pavlovi¢ szerint ,,nincs varosi
rosszindulat és gonoszsag, ahol mindannyian egyenraguak vagyunk és ahol érezziik azt, hogy
milyen gyengék vagyunk az erds és hatalmas természettel szemben. "> Az dsszejovetelen egy
nemzeti zaszlokkal diszitett asztal mellett iiltek a bizottsag tagjai, a gylilés egyéb résztvevoi
pedig veliik szemben, a fiivon foglaltak helyet. Mind Vladimir Jovanovi¢, mind Svetozar
Mileti¢ és egy néi ,,népi” iskola létrehozasa mellett szolalt fel, mely javaslatot a gytilés
elfogadta.”®® [gy egy gytijtés kezdddott, melynek felhivasai a vizsgalt id8szak végéig
megjelentek a szerb nyilvanossagban, az Gjvidéki ,,szerb felsébb leanyiskola™ (Srpska visa

devojacka kola) 1étrehozéasara azonban végiil csak 1874-ben keriilt sor.’

Osszefoglaloan kijelenthetd, hogy a néi szerepekkel kapcsolatos vélemények széles spektruma
volt jelen az Omladinaban. A patriarchalis tarsadalom nékkel kapcsolatos szerepelvarasai
mellett megjelentek a n6i emancipéciot partold, feminista hangok is. Habar az Egyesiilt Szerb
Ifjusag gylilésein, annak munkdjaban 1870-ig megszoritdsokkal vehettek részt, az Omladina
altal biztositott nyilvanossag volt a bolcsdje a szerb ndk elkiiloniilt 6nszervezodésének, annak

a nemzeti nomozgalomnak, melynek vezetd személyiségei — Savka Suboti¢, Milica (Mileti¢)

41 1ANS F.1 pol. 1827/1867 38.

452 (hzER 2007: 42.

458 3acmasa 111/22 1868. marcius 17.
454 3acmasa 111/23 1868. marcius 21.
45 3acmasa 1117140 1868. majus 19.
46 3acmasa 1117140 1868. majus 19.
47 JKencku ceem 28/7-8: 145-149
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Tomi¢ — elészor az Omladina keretei kozt 1éptek a nyilvanossag elé, illetve e mozgalom

hagyomanyait folytattak.

5.5 Az Omladina és az iparos-(dn)szervezés - szerb iparegyletek*®

Az Egyesiilt Szerb Ifjusag nagyratord céljai kozt megtalaljuk a nemzeti ipar, kereskedelem,
mezdgazdasag fejlesztését. Az Omladina megalakuldsanak évében érvényben volt a Habsburg
Birodalom cisz- és transzlajtaniai teriileteinek nagy részére érvényes, 1859-ben kiadott
iparrendtartas. A szabalyozas értelmében a rendi varosi tarsadalom gazdasaganak alapjaul
szolgald céhek (Ziinfte, Innungen, cehovi) ugyan névleg fennmaradtak, ugyanakkor a
jogszabaly eldirta ipartirsasagok (Genossenschaften) szervezését.*® Az 1860-as évek
gyakorlata ugyanakkor felemds volt — a céhes keretek mar kiiiresedtek, ugyanakkor
ipartarsasagok sok esetben csak névleg jottek 1étre €s sok ipartiz6 semmilyen szervezetnek nem
volt tagja. Erre a problémara reagalva hozta létre alapitvanyait a balassagyarmati sziiletési
(gorog-vlach szarmazasi) pesti szerb kereskedd, Naum Bozda (1784-1853) és felesége, Jelena
(1800-1868). Naum hagyatékanak kamataibol a magyar korona orszagaibol érkezo és Pesten
leteleped6 kisiparosok kaphattak egyszeri 2100 forintos tamogatast egzisztencidjuk
megteremtésé¢hez. Jelena Bozda Pest ¢és sziildvarosa, Szentendre kereskeddit, fiatal
haziasszonyait és (barhol letelepedd) orvosait kivanta tamogatni 1000, 600, illetve 200 forintos
Osszegekkel. Az alapitvanyok elsé tamogatottjai kozott van harom pesti kisiparos 1870-ben,
majd még ketten 1872-ben, 1873-ban az els6 haziasszony és kereskedd, majd 1878-ban az els6
orvos.*®® A Naum-hazaspar alapitvanyai egyszerre kivantak biztositani a nehéz anyagi
helyzetben 1évé iparosok ¢és kereskedok boldogulasat a nagy gazdasagi ¢és tarsadalmi
atalakulasok idészakaban és megakadalyozni e réteg nemzeti-vallasi asszimilaciojat — csak
azok jelentkezhettek ugyanis a tamogatasra, akik ortodox férjet vagy feleséget valasztottak

maguknak.

Szintén a kapitalista atalakulas fent emlitett kihivasaira reagalva jott 1étre az Omladina keretei

kozt két iparegylet Ujvidéken, melyek nemzeti alapon kivantik megszervezni és képezni a

4%8 Jelen alfejezet a Korall folyoiratban megjelent, az Gjvidéki iparegyletek rivalizalasaval foglalkozo
tanulmanyom atdolgozott valtozata. TOMORY 2019.

49 RozsA 1979: 146-148.

40 Cnomenuya. O npocrasu 25-z00uwirsuye 00 oxcusomeopersa dobpomeopne saxnade Hayma u Jenene 5ozoe
crasmene y byoanewmu 28. maja 1895. Novi Sad: Pravoslavna srpska opstina pestanska, 1895. [Emlékkdnyv.
Naum és Jelena Bozda jotékony célui alapitvanya létrehozasdnak 25-éves évfordulojarol, melyet 1895 majus 28-
an iinnepeltek Budapesten.] 22, 32-33, 42-46.
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szerb kisiparosréteget. Habar mindkét szervezet 6ssz-szerb egyesiiletként hatarozta meg magat,
tevékenységiik elsésorban Ujvidéken zajlott. gy rivalisuk volt az 1865 novemberében
megalakult Ujvidéki Iparegylet (Neusatzer Gewerbeverein), mely ugyan nem nemzeti, hanem
véarosi-regionalis alapon hatdrozta meg magat, de német dominancidval miikodott.*6t A
kovetkezd oldalakon attekintem az Omladinahoz kot6dé Szerb Iparegylet és a Szerb
Kisiparosok Egyesiiletének miikodését, illetve a szerb kisipar helyzetével kapcsolatos

diskurzust.

Az Omladina tagjai 1867. januar 8-an jelentették be a Szerb Iparegylet (Drustvo za radinost;
Drustvo) szervezObizottsdganak 1étrejottét. Az egyesiilet deklaralt célja a ,,mezdgazdasag,
kozgazdasag, kereskedelem és altalaban mindenféle ipar” partoldsa és elsésorban a szerb
munkasok nevelése. A Zastava tudodsitasaban kiemelte, hogy az egyesiilet altal bérelt helyiség
a buzapiac kozelében, Ujvidék egyszerti szerb munkésok éltal lakott részén van, akiknek most
el0szor nyilik lehetdség a varosbéli szerb kulturalis €letben valo részvételre. A tuddsitas ugyan
kitért arra, hogy a létrejovo tarsasag nem a Gewerbeverein ellen iranyul, ugyanakkor élesen
tamadta ezt az intézményt. Ennek munkdjaban ugyanis a németiil nem tudd szerb iparos
népesség német nyelvtudas hijan nem tudott részt venni. SOt, a Gewerbeverein a varosnak
abban a részében van, amelybe a szerb munkas ,,nem szeretne és nem is tudna” (!) eljutni.*6? A
Gewerbeverein (és a német iparos réteget képviselé Lokalblatt) mellett a Zastava a Drustvo
korai tevékenysége kapcsan éles kirohanasokat intézett a konzervativ Napredak becsmérld

kommentarjai ellen is.*5

1867-ben még csak a Drustvo szervezébizottsaga alakult meg, a Beliigyminisztériumnak
kiildott alapszabaly elfogadasa két évig elhuzodott. Az egylet néhany honapig féllegalisan
mukodott, egy kavéhazi termet béreltek, ahova ujsagokat jarattak. Az egylet szervezoi a
kovetkezd években az adminisztrativ eljards elhtizédasa és anyagi nehézségek miatt
kénytelenek voltak felfiiggeszteni a tevékenységiiket. A Drustvo hivatalosan végiil 1869 elején
alakult meg; elnokké Stevan Pavlovi¢ ligyvédet, a Zastava szerkesztOjét, titkarnak pedig
Aleksandar Sandi¢ gimnaziumi tanart valasztottdk meg.*5* A kovetkezd években az ujvidéki

szerb iparegylet a Szerb Egyesiilt Ifjusdg legaktivabb helyi szervezetévé valt, maga koré

461 Neusatzer Lokalblatt und Bacskaer Bote 1865. november 4.

42 3acmasa 11/2. 1867. januar 4. A Neusatzer Lokalblatt 1867-es évfolyamat nem sikeriilt fellelnem, igy a
Gewerbeverein és a Drustvo rivalizalasat csak a Zastava szemszogébdl tudom bemutatni.

463 3acmasa 1867. julius 7.

464 3acmasa 1869. december 25.
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gyljtve a varosi ortodox gimndzium tandrait és didksagat, a szerb mozgalomhoz k&t6do
miuvészeket és polgarokat. A Drustvo za radinost megalapitasakor kitlizott, az iparosokkal
kapcsolatos ambicidézus céljait nem, vagy csak részben tudta megvaldsitani. Nem tudta
megszolitani a munkasokat, s6t, 1870-ben kevesebb tagja volt (238, ebbdl 32-en raadasul nem
fizettek tagdijat), mint miikodésének elsd évében (251). Az ez évbdl szdrmazd beszamolo arra
utal, hogy a székhely bérleti dijanak, berendezésének koltségei, valamint a tisztségviselok bére
mellett az egylet a hozza tartozdé konyvtar gylijteményének bdvitésére, konyvekre és

folyoiratokra koltott. 46

Az 1872 marciusaban ¢életbe 1épd ) ipartdrvény uj feltételeket teremtett az jvidéki
iparosszervezetek szamara. A teljes iparszabadsagot korlatok nélkiil biztositd jogszabaly
érvénybe 1épése utan harom honapos hataridével felszdmolta a még miikddoé céheket, tovabbi
hat honapig lehetdvé téve a tagoknak, hogy az egykori céhvagyont megmentve, a
foldmiivelésiigyi, ipari és kereskedelmi miniszter engedélyével ipartarsulatot alapitsanak.®® Ez
az uj helyzet az Gjvidéki iparegyleteknek lehetdséget kinalt tevékenységi koriik és szervezeti
felépitésiik wjragondolasdra — jogi értelemben az ipartarsulattd alakuldsra. Ugyanakkor
1épéskényszerbe is hozta ket; fontos feladatuk volt az 0 torvény ismertetése német és szerb
nyelven, a céhtagok tajékoztatdsa (a céhvagyon felélésének megakadalyozasa), reflektalas az
iparosréteg helyzetére és egy kivanatosnak tartott jovokép felvazolasa. Az ipartorvény évében
¢lénkebbé valt az iparegyletek kozti rivalizalas, élesen elvalt egymastol a két miikodési modell:
a Gewerbeverein altal kinalt varosi OnszervezOdés és a szerb nemzeti gazdasag szerves
részeként fejlesztendd iparostarsadalom modellje. Kiilonos figyelmet érdemel a szerb nemzeti

mozgalmon beliil elvalo liberalis és szocialista iranyzatok diskurzusa.

A Szerb Kisiparosok Egyesiilete (Zadruga Srba zanatlija) megalapitasara mar 1870. janius 17-
én, a helyi szerb iparosok szervezdbizottsaga kezdeményezésére sor keriilt. A Drustvo ujvidéki
sz€khelyén rendezett nagyszabasi eseményre a Monarchia szerblakta varosaibol érkezett
mintegy 200 iparos. A Zastava szerint az alakul6 kdzgyiilés a botranyosnak, kaotikusnak leirt,
varmegye-gyllésekkel ellentétben a szerb iparosokhoz mélté példas rendben zajlott le,
megvalasztottdk a vezetdséget, melyben iparosok €s a szerb nemzeti mozgalom prominens
alakjai — Svetozar Mileti¢, Jovan Subotic ird, jogasz, Stevan Pavlovic¢ ligyvéd, Jovan Jovanovié

Zmaj kolto — is helyet kaptak, az els6 elnok Marko Popovi¢ lett. A Zadruga céljaul tiizte ki az

465 popaDIC 1871.
466 1872. évi VIIL torvénycikk, IV. fejezet, 83. §.
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iparos ,,szerb testvérek” dsszefogasat, az ipari €s az anyagi viszonyok javitasaért végzett k6zos
munkat. Az egyesiilet tevékenységét az alapitok ki kivantak terjeszteni minden, jelentdsebb
szamu szerb iparossal rendelkez varosra. Az alakuld kozgytilésen elsdsorban az egyletnek az
illetékes pesti minisztériumhoz felterjesztendd alapszabalyardl tanacskoztak. Mar ekkor, a
Zadruga egyik legfontosabb feladataként felmertilt a célzott, egyes iparagakat fejlesztd szerb
iparosképzés, a szegény sorsu segédeket célzd 0Osztondijrendszer, mely hivatott lenne

megallitani a szerb kisipar hanyatlasat.®’

A Zadruga alapszabalya szerint létrehozott egy
betegpénztart, tovabba a teriileti szervezetek mellett a rokon szakmék képviseldit kozos
szervezeti egységekbe szervezte. Az egyesiilet tervei kozt szerepelt egy vasarnapi iskola
létrehozasa is. Az egyesiilet rendszeres kozgytiléseinek helyszineként Ujvidéket jelolte meg.
Az alapszabaly minisztériumi jovahagydsa e szerb egylet esetében is elhuzodott. Habar a
kormédny nem fogalmazott meg elvi fenntartast a jovahagyas ellen, tobbszori, az wjvidéki
magisztratuson keresztiil Pestre juttatott kérelemre sem hagyta jova a Zadruga ,,hal6zatos”, t6bb
varosra kiterjedd szerb nemzeti intézményként torténd bejegyzését.*®® Az egyesiilet a
minisztériumi engedély hidnyaban (a végleges jovahagydsra varva) is gyors ndvekedésnek
indult. 1872-ben a kisiparos egylet immar tizenegy helyi szervezettel és 6sszesen 562 egyesiileti

taggal rendelkezett, koziiliik 147-en voltak ujvidéki iparosok.*6®

Az 1j ipartorvény évében
kiilondsen aktiv volt a Zadruga; az Orszagos Magyar Iparegyesiilet mintajara 0jjaszervezték az
egyletet, mely hetilapot inditott Glas Zanatlija (Iparosok Hangja) cimmel. Az Aleksandar
Sandi¢ altal szerkesztett lap rendszeresen beszdmolt az egyesiilet munkajardl, tajékoztatta
iparos olvasoit az ipartizés 1) rendjérdl, valamint hasznos gazdasagi és kereskedelmi

informaciokkal szolgalt.

A kapitalista atalakulas vizsgalt éveiben mindharom jvidéki egylethez kapcsoldodd diskurzus
az iparosok egyesiiletbe szervezését — az anyagi elényok, a nagyobb biztonsag hangstulyozasa
mellett — erkélesi kotelességként szorgalmazta, szembeadllitva a lusta és dekadens, a vag
yonukat hasztalanul felélé céheket az ,,iparkod6”, kozos célok érdekében Gsszefogd

egyesiiletekkel. A Glas Zanatlija zimonyi levelezéje példaul felhaborodottan ir arrol, hogy a

47 3acmasa 1870. majus 31.

468 SANDIC 1873.

469 A Zadruga jelen volt tovabba a kdvetkez6 bansagi, bacskai és szerémségi telepiiléseken: Versec (105 £6),
Szévaszentdemeter (67 £3), Ruma (Arpatarld; 56 £3), Zombor (39 £6), Nagybecskerek (35 £6), Nagykikinda (33
£6), Urdg (31 £8), Obecse (30 £6), Sid (10 £6), Vukovar (9 £6). ,,Loxumsy n3semTaj 6narajauka 3aapyre Cpba
sanamimja“. [,,A Szerb Kisiparosok Egylete pénztarnokanak éves jelentése”.]. Iac 3anamauja 1872. jinius 25.
39.
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helyi szlicsok szervezete inkabb csinaltat az elkiiloniild céhekre jellemzO egyesiileti
selyemzaszlot ezer forintért, ahelyett, hogy létrehozna egy alapot és belépne a kozjoért
tevékenykeddé Zadrugaba.*’® Hasonlo gondolatokat fogalmaz meg a Gewerbeverein titkéra is:
szerinte a kezdeményezOkészség hianya, az egyéni Onzés, és a kivaltsagaikhoz makacsul
ragaszkodd céhek miatt nem vélhatott igazan sikeressé egylete.*’! Az atmenetnek az
elobbiekhez kapcsolodd, mindkét oldalon felmeriild problémaja, hogy az egykori céhtagok az
egyletekben is érvényesiteni kivantak a céhen beliili hierarchiat, nem, vagy nehezen fogadtak

el, hogy immaér ugyanazon jogokkal és kotelességekkel birnak.*"?

A szerb nyilvanossagban
ugyanakkor — mint azt a kovetkezOkben latni fogjuk — az egyenlOség joval radikalisabb

értelmezései is hangsulyosan megjelentek.

Mig a Gewerbeverein elsGsorban az egyéni haszon és a k6zj6 igéretével kivanta megvaldsitani
az iparosok Osszefogasat, addig a szerb iparegyletek tagjai és a szervezésben részt vevo
értelmiségiek nagy hangsulyt fektettek arra, hogy egy erds nemzeti tudattal bird, szolidaris
szerb iparosréteget neveljenek. Fontos volt, hogy a szerb munkasokat, iparosokat mas nemzeti-
etnikai hovatartozasu tarsaikkal szemben hatarozzdk meg. Igy e diskurzusban a fent emlitett
lustasag els6sorban a nem szerbek sajatja. A letlint aranykorban , az egész lusta
Magyarorszagon egyediil a szerbek voltak iparosok és kereskedok” — fogalmaz programado
cikkében a Glas Zanatlija, hozzatéve, hogy ha a kortarsak kozt elsék nem is lehetnek,
egyenrangtiak akarnak lenni e tekintetben az orszdgon beliili és kiviili népekkel.*” Az egylet
lapja f6 feladatként tekint a szerb gazdasag célzott fejlesztésére; olyan szakmakban kivan
iparosokat képezni, melyeket hagyomanyosan nem szerbek iznek (kdmiives, tetéfedd, asztalos,
festd stb.). A Glas Zanatlija szovegei elhataroljak a szerb ipart a gazdasag ,,idegen”
szereplOit6l: a varosokba a szerbek utan érkezett német szaktarsaktol, valamint az arakat
lenyomo6, kézmiiveseket megnyomoritd szintén idegen varosi nagytokétdl, tjgazdagoktol.
Ahogy azonban a(z ipar)szabadsag fenyegeti a szerb iparosokat, ugy lehet egyszerre ,,minden

felemelkedés anyja” is, amennyiben a szerb iparosok dnszervezédése hatékony lesz. 4"

A szerb iparegyletekhez kétddd dokumentumokra jellemzé az Egyesiilt Szerb Ifjusdghoz

kotddo politikai nyelv, melyben a szerb nemzeti mozgalom tagjai egymast csalddtagoknak,

410 IMac 3anamauja 1872. méjus 28: 4-5.

411 MANIAK 1872: 9-10.

472 MANIAK 1872: 11.

47 I'mac 3anamnauja 1872. marcius 1: 1.

474 Hamre 3aHativje ¥ Hamu 3aHatu’. Iac 3anamauja 1872. junius 4: 10. [,,Iparosaink és iparagaink*.]
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Htestvéreknek™ (fivéreknek és noévéreknek) nevezik, melyben a nemzeti Onreprezentaciot
,»hépinek”, természetkozelinek tartott, a varosi kulturaval szembeadllitott formai uraljak. A
masodik szerb iparegylet lehetOséget nyujt arra, hogy részletesebben is kibontsam e
csalddmetaforat, mivel a zadruga kifejezés egyszerre vonatkozik az egyesiiletre ¢s a szerb
mozgalom, kiilondsen annak formalodd népi-szocialista szarnya altal ezekben az években
piedesztalra emelt szerb nagycsalad fogalmara. Az ekkor mar Szerbiabdl is eltiint, tobb
generaciot magaba foglald zadruga fogalmara a Nyikolaj Csernisevszkij és az orosz forradalmi
demokrata mozgalom nyoman Svetozar Markovi¢ ir6, kritikus, a formalodo szerb radikalis-
szocialista part vezetd személyisége az idealis, a tarsadalmi egyenlOség egyik
alapintézményeként, a gazdasag Onellatdé alapegységeként hivatkozik. A zadruga
intézményének, valamint recepcidjanak elemzése szétfeszitené az irds kereteit, jelentéségének
érzékeltetésére Dubravka Stojanovié torténész gondolatat idézem, aki a szerb politikatorténet
tobbszor jrafogalmazott buvopatakjaként hivatkozik e tarsadalmi utopiara.*” A zadrugahoz
csatlakozik a Markovi¢ra nagy hatast gyakorolt orosz narodnyik szocializmussal rokonithato
,Nepiség” (narodnjastvo) eszméje, mint a korai szerb szocialistdk gondolkodasanak fo
doktrindja. A korai szerb szocialista gondolatok az 1870-es évek els6 felében a liberalis nemzeti
mozgalom baloldalan jelentek meg, ugyanakkor elvetették a szabadelvii gazdasag- és
tarsadalomképet. Markovic és tarsai nem elsdsorban a marxista szemlélet kozéppontjaban allo,
ugy Szerbiaban, mint Dél-Magyarorszdgon kisszamu ipari proletaridtusra, hanem szélesebb
rétegekre (elsdsorban a parasztsagra, kisiparosokra) alapozott forradalmi szocialista allamot
vizionaltak, mely nem fejleszti vagy meghaladja, hanem drfugorja a kapitalizmust. A szerb népi
szocialistak ezt az allamot a zadrugéra €s hasonlo ,,0si szerb intézményekre” alapozva kivantak

megvalositani.*’®

A szerb iparegylet életében a szabadelvii tagok és tisztségviselok mellett nagy szerepet jatszott
a hetvenes évek elején a Szerb Fejedelemségbol Ujvidékre menekiilni kényszeriild6 Markovi¢
is, aki belgradi Radenik-Radnik (Munkds) cimii lapjaban és a Glas Zanatlija hasabjain is
reflektalt a magyarorszagi szerb iparosok helyzetére, valamint részletesen szolt a két iparegylet

helyzetérél és feladatairl a Zadruga egy rendezvényén.*’” Meg kell emliteniink Doka Mijatovié

475 Stojanovié¢ szerint a zadruga utdpija alapvetden befolyasolta a szerb politika kulcsszerepl8inek
tarsadalomképét Markovictol az egykori radikalis szocialista didk Nikola Pasi¢on keresztiil — természetesen
ellenkezd ideologiai eldjellel — egészen Hitler fasiszta szovetségeseiig, Milan Nedicig és Dimitrije Ljoti¢ig.
STOJANOVIC 2017: 43-44.

476 PEROVIC 1995: 9-10.

41T MARKOVIC 1946: 141-148.
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Gjvidéki orvost is, aki szintén az 0j ipartdrvény évében inditotta el Ujvidéken csupan egy szamot
megért Jednakost (Egyenléség) cimii lapjat.*’® E dokumentumokbdl kiindulva harom lényeges
kiilonbséget vazolhatunk fel a két szerb iparegylet munkdjaban résztvevd liberdlisok és
szocialistak felfogasa kozott. Mind Markovi¢, mind Mijatovi¢ felemelte szavat a Drustvo altal
Ujvidéken szervezett, elitista, a széles rétegeket megszolitani nem képes kulturalis
rendezvények ellen, melyek nem szolgaltdk a Drustvo altal kitlizott célok megvaldsulasat, mert
nem kellden ,,népi szellemben” zajlottak le. Poka Mijatovi¢ ezért a Drustvo titkaraként 1871-
1872 forduldjan kezdeményezte annak egyesiilését a Zadrugaval. El6bbi a javaslatot tamogato
ropirat szerint tal sokat ,,politizal és demonstral”, mig valéjaban Ujvidék és kornyéke
kereskeddinek, iparosainak ¢és foldmiiveseinek hatékony Osszefogasara lenne sziikség, mely
szovetkezés kiterjedne a szaktudds és a tdke megosztasara is.*’”® Mijatovi¢ inditvanyat a
Zadrugaval valo egyesiilésrdl a Drustvo tobbsége leszavazta.*®® Svetozar Markovié a fent
emlitett ,,Egyleteink feladata™ cimii beszédében a szerb iparosréteg hanyatlasat elemezve nem
az iparlizok lustasagara, figyelmetlenségére koncentralt, hanem szamba vette a kapitalista
atalakulds rendszerszintli problémadit: a megszind iparagakat, a nagybani termelés
dompinghatasat, mely kiegésziil a kisiparosok kozti novekvd konkurencidval. Ezért azt
javasolta, hogy az azonos ipart izok termeldszovetkezetet alapitsanak, mely biztositand a kdzos
anyagbeszerzést és eladast is (sajat lerakattal). Markovi¢ javaslata szerint fontos az egyenld
bérezés és az, hogy a céhekkel ellentétben a termelészovetkezetben ne legyen tir és szolga. 8!
Markovi¢ és Mijatovi¢ egyenldségelvii programjat ugyan a szerb iparegyletek nem valositottak

meg, am e tervek — szerzdik egyéb reflexioival egylitt — a szocialista eszmék egyik elsé

megjelenéseként tekinthetok a magyarorszagi szerb kozéletben.

478 MIJATOVIC 1951: 15-16.

418 Hexonuxo peuu unanosuma ,, JJpywmea 3a paounocm ““. Novi Sad, 1871. [Néhdny sz6 az ,, Iparegylet”
tagjaihoz.]

480 3acmasa VI1/3. 1872, januar 7.

481 MARKOVIC 1946 141-148.
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6. Svetozar Mileti¢ és kultusza

6.1 Mileti¢ és a nyilvanossag — Mileti¢ nyilvanossaga

Az Omladina emlékezete mellett a szerb torténeti narrativaban elsésorban Svetozar Mileti¢
nevével fonodott Ossze a disszertacidban vizsgalt idészak. Az 1870-es letartoztatasakor csupan
46 éves tugyvéd-politikus-hirlapir6 — a Szerb Ortodox Egyhaz autoném kongresszusa
kivételével — a magyarorszagi szerb politika szinte minden szinterén dominans szerepre tett
szert. Mileti¢ hire messze taljutott a szerb kdzéleten, a kiegyezés el6tti években a magyar-szerb
egylittmiikodés élharcosa volt. A 1étrejovo osztrak-magyar Ausgleich és a magyar-horvat
Nagodba kritikusanak, valamint a magyarorszagi nem magyar népek (kiilonos tekintettel a
romanokra és a szlovakokra) és a Hairomegy Kirdlysag jogainak, azaz Horvatorszag, Szlavonia
¢s Dalmacia egységének, ugyanakkor a horvat fennhatosag alatt 1€v6 teriileteken a szerb jogok
sz0sz0lojanak szamitott. Egyszerre tobb politikai forumon, tobb grémium munkéjaban vett
részt személyesen; szovetségesei €s hivei révén pedig még szélesebb tekintélyre tett szert.
Habar formalis part- és frakcioalakitasra, a Szerb Nemzeti Szabadelvii Part megalapitasara csak
1869-ben kertilt sor Nagybecskereken Mileti¢ kezdeményezésére, a vizsgalt idoszak egészében
megfigyelheté az ugynevezett ,nemzeti part” koncepcidja. A szerb nemzeti part Miletié
értelmezésében egy széles, szabadelvii nemzeti mozgalmat jelentett, melynek részei voltak az
el6z6 oldalakon bemutatott kulturalis és tarsadalmi egyesiiletek, csakiigy, mint szerb
képviselok a kiilonbozd egyhazi, rendi és népképviseleti gytiléseken (az egyhazi
kongresszuson, a pesti és zagrabi orszaggyiilésben, a torvényhatésagokban, a Maticaban).
Mileti¢ 1861 és 1867 kozott volt az I'ijidéki Olvasokor elndke, 1861-ben, 1864-ben és 1869-
ben részt vett a karlocai egyhazi kongresszusokon, 1865-1866-ban rovid ideig a zagrabi szabor
tagja volt. Ugyanakkor két legfontosabb (mar a korban szimbolikus jelentdséggel is bird)
tisztsége két ujvidéki polgarmestersége (1861-1862 ¢és 1867-1868), illetve pesti orszaggytilési
képvisel6i posztja (1866—1882) volt. Miletic ugy vélte, hogy a magyarorszagi szerbek
statuszaval, egyhazi autonomidjaval kapcsolatos f0 kérdések e két forumon doéltek el; e

posztokon lépett fel a népcsoport egyik vezetdjeként.*?

A kovetkez6 alfejezetben részletesen is foglalkozom Mileti¢ képviseldi és varosvezetdi
munkdjaval, azonban el6szor ki kell térnem a politikus hirlapiréi tevékenységére, melynek

révén Mileti¢ sikeresen tematizalta a magyarorszagi szerb kozéletet, illetve német nyelvi

482 KrLJUS 2011: 516.
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sajtolevelezésében igyekezett timogatdkat nyerni az altala iidvosnek vélt politikanak. Mileti¢
nevéhez két ujsag kotddik; az ujvidéki kiadasa Srbski dnevnik (Szerb Naplo), a Mileti¢ altal
1866-ban inditott, rovid ideig Pesten, majd Ujvidéken megjelené Zastava (Lobogo), illetve
szamos, hivei altal szerkesztett irodalmi, tudomanyos lap és élclap.*® E két periodika révén tett
szert Mileti¢ orszagos ismertségre, elsOsorban cikkei révén alakultak ki a vele kapcsolatos,
gyakran szélsdségesen pozitiv vagy negativ vélemények. Mileti¢ tudatosan alakitotta és
hasznalta a sajtot; vezércikkei, nyomtatdsban megjelent beszédjei hozzajarultak népvezér-
imazsanak megrajzolasahoz. Svetozar Mileti¢ nagy hullamokat kelt6 ujsagcikkét 1861
januarjaban publikalta. Ekkortol keriilt a bacskai kézmiivescsaladbol szarmazo, pozsonyi, bécsi
¢s pesti didkéveibdl és a délvidéki szerb felkelés idOszakabdl széles kapcsolathaloval
rendelkezd Gjvidéki ligyvéd a szerb kozélet kdzpontjaba.*®* Az jvidéki Srbski dnevnik (Szerb
Naplo) hasabjain 1861 els6 napjaiban megjelent cikkében (Na Tucin dan — Karacsony el6tt) az
oktoberi diploma, illetve a Szerb Vajdasag és Temesi Bansag megsziintetésére reflektalt.*® A
kovetkez6 években is részt vett a (korabban konzervativ organumnak szamito) Srbski dnevnik
iranyvonalanak kialakitdsdban; 1862-t6l a lap fdmunkatéarsa, majd 1863-t6l szerkesztdje volt. E
pozicio lehetdvé tette Mileti¢ szamadra, hogy kifejtse az alkotméanyossagra és a magyar liberalis
ellenzékkel torténd kiegyezésre alapozott politikai programjat €s széles nyilvanossagot
biztositson a nagyszabasu Ujvidéki iinnepélyeknek; az el6z6 oldalakon targyalt a Tokoly-
centenariumnak, a Cirill-Metod- és Shakespeare-iinnepeknek és a Matica iinnepélyes Ujvidékre

koltozésének. A Srbski dnevnik ij irdnyvonala*®

sikeresen szolitott meg 11j olvasodkat; 1861-
ben rovid id6 alatt kb. 700-rol 1200-ra ugrott eldfizetéinek szama. 1862-t61 1863-ig az addig

hetente kétszer nyomtatott lap hétfo kivételével minden nap, 1863 végétdl a betiltasaig pedig

483 foy a Zmaj, a Komarac, a Mlada Srbadija, a Matica, a hatvanas évek els6 felében a Danica.

484 Svetozar Mileti¢ 1826-ban sziiletett a sajkasvidéki (katonai hatarrezred Dél-Bacskaban) Mozsorban
(Mosorin). Edesapja csizmadia volt, szegény, de kiemelkedé tehetségli gyermekként figyeltek fel ra az tjvidéki
gimnaziumban. Ifjukori mentora Jovan Hadzi¢, a Matica titkara volt. A pozsonyi evangélikus liceumban
melletti kiallasként felvette a Sveslav (,,0ssz-Szlav”) ir6i nevet, itt (illetve 1847-ben egy évig Pesten) didkkort
szervezett és irodalmi almanachot adott ki, illetve szamos verset és egy dramat is irt. 1848-ban hazautazott
Mozsorba, ahol a bevonulni késziilé hataréroket beszédében arra szélitotta fel, hogy ne vonuljanak az ezrediikkel
Italiaba. Egy id6t Karlocan toltott, am a szerb felkelés soran szerzett tapasztalatai kiabranditottak, igy
csalodottan visszatért a Sajkasvidékre. A kovetkezd években Milos Obrenovié szerb fejedelem 6sztondijasaként
tanult tovabb, majd az 1850-es évek masodik felében kezdett el praktizalni iigyvédként Ujvidéken. STAIIC 1926:
31-160.

485 Ha Tyuun nan.” Cpécku onesnux 1860. december 25. [Kardcsony el6tt.]

486 Egy 1862-bdl szarmazo eldfizetdi felhivas a lap politikai platformjat az alkotmanyossaghoz koti és kiemeli a
Szerb Nemzeti Szinhaz tamogatasanak sziikségességét.

Iosus na npeonnamy na "Cpocku ueenux”. Novi Sad, 1862. [Felhivds a ,,Srbski dnevnik” eldfizetésére.]
http://digital.bms.rs/ebiblioteka/pageFlip/reader/index.php?type=publications&id=534&m=2#page/1/mode/2up
Letoltés ideje: 2022. februar 11.

141


http://digital.bms.rs/ebiblioteka/pageFlip/reader/index.php?type=publications&id=534&m=2#page/1/mode/2up

hetente haromszor jelent meg; ez volt tehat a disszerticid keretében vizsgalt idészak
leggyakrabban publikalt szerb sajtoterméke.*®” A Srbski dnevnik utoljara 1864 juliusaban jelent
meg, miutan egy a bécsi politikat tamado cikk miatt Pordevi¢ laptulajdonost hadbirdsag elé
citaltak és a kozrend megsértése, valamint allamellenes tevékenység miatt ez év augusztusaban

megsziintették a lapot.

1864 masodik felében Mileti¢ a genfi emigracioban €16 Vladimir Jovanovi¢ (Srbska) Sloboda
— La Liberté (Serbe) cimii lapjaban tudott publikalni, illetve hasonld nézeteket képviselt az
ekkor a pesti Tokolyanum feliigyel6jeként-igazgatdjaként dolgoz6d Jovan Jovanovi¢ altal
szerkesztett Zmaj cimii élclap (1864-1871). Mileti¢ mar 1865-ben sajat lapot kivant inditani,
melynek tervét elkiildte a Srbski dnevnik egykori el6fizetdinek. A kiadni kivant Gijsag cimében

megjelend szimbolumot igy magyarazta:

., Alkotmanyossag, nemzetiség, polgari és nemzeti egyenloség az a harom szin, melyek a

szabadsdg sugardban lengé ,, Lobogdt” alkotjak. 8

A jovendd lap egyoldalas felhivasa mar egy részletesen kidolgozott politikai programot
jelenitett meg, mely a Lajta mindkét oldalan €16 népek alkotméanyos egyenldségét hirdette,
ovatosan ¢és a fenti feltételekhez kototten tdmogatva egy esetleges foderalis dualista
allamformat. Szolidaritasardl biztositotta a ,,Torokorszagban €10 testvéreket” és egyértelmiivé
tette, hogy az 6 megvédésiiket (azaz felszabaditasukat) Szerbiatdl varja.*®® A Zastava elsé
szama 1866. februar 21-én jelent meg. Az elsé idészakban — hasonldéan Jovan Jovanovi¢ fent
emlitett Zmaj cim élclapjahoz — az ekkor orszaggyiilési képviselo Mileti¢ altal vezetett
szerkesztoség a Tokolyanum épiiletében székelt. Mileti¢ polgarmesterré valasztasat kovetden,
1867. junius 2-t6l jelent meg a lap Ujvidéken, tehat elkoltozott Pestrdl, mely varost a vonatkozd

kozlemény ,idegen helyként” aposztrofilta.*®® Ekkortol Stevan Pavlovi¢ tjvidéki iigyvéd

487 KRESTIC 1980: 145-247.

v0. a Szerbiai Konyvtarkozi Katalogus (COBISS) adatait: https://plus.sr.cobiss.net/opac7/bib/50344711#full
Letoltés ideje: 2022. februar 11.

488 [To3uB Ha TpeAIUIaTy Ha MOJIUTHIHU JIUCT cpOCckH ,,3actaBa”. Novi Sad, 1865. [Felhivas a ,, Zastava” szerb
politikai lap eldfizetésére.)
http://digital.bms.rs/ebiblioteka/pageFlip/reader/index.php?type=publications&id=585&m=2#page/1/mode/lup
Letoltés ideje: 2022 februar 11.

489 To3uB Ha MpeaIUIaTy HA HOIMTUYHH JIUCT CpOCKH ,,3actana”. Novi Sad, 1865. [Felhivds a ,, Zastava” szerb
politikai lap eldfizetésére.]

490 3acmasa 11/45, 1867. majus 18.
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szerkesztésével, de tovabbra is Mileti¢ politikajanak szellemében, a politikus vezércikkeivel

jelent meg a Zastava.*!

A Zastava elsdsorban a magyarorszagi, illetve szerbiai szerbeket érintd politikai témakat
dolgozta fel; a pesti orszaggyiilés, zagrabi szabor, a belgradi szkupstina és a fejedelmi udvar
torténéseit, a karlocai egyhazi kongresszusok hireit, illetve kiemelten foglalkozott az Oszman
Birodalom szerb ¢és délszlav népességével. Emellett nyilvanossagot biztositott a nemzeti
mozgalom minden szervezddésének, igy a Szerb Nemzeti Szinhdz, az Egyesiilt Szerb Ifjlisag
¢s tagszervezetei, a Szerb Nemzeti Szabadelvii Part miikddése, eseményei €s jegyzOkonyvei is
nagy terjedelemben jelentek meg a Zastava hasabjain. Mileti¢ publicisztikai stilusa, a
megszilardulo, egyre kritikusabban tekintett dualista allamberendezkedést éles, néha glinyos
hangon biralé cikkei révén hamarosan ismertségre tett szert Uigy a szerb, mint a magyar
(magyarorszagi) nyilvanossagban. A Mileti¢-féle politikai programhoz vald viszonyulas
polarizalta az Gjvidéki és a (magyarorszagi) szerb sajtot. A varosi német nyelvii polgarsag Fuchs
Ignac altal szerkesztett lapjai (Neusatzer Kreisblatt, Neusatzer Lokalblatt, Bacskaer Bote),
valamint a Karlocai Patriarchatus konzervativ fOpapsagéhoz kozeli lapok is Miletictyel
szemben hataroztak meg magukat. Ide tartozik az 1848-1849-ben liberalis lapként indult, majd
par éves sziinetet kovetden 1863—1869 kozott konzervativ profillal megjelené Napredak
(Haladas) és kiilonosen az 1861-ben Rajaci¢, majd Masirevi¢ patriarkak, illetve Porde
Stratimirovi¢ orszaggytilési képviseld, nagybirtokos hathatds anyagi és moralis timogatasaval
a Srbski dnevnikkel szemben fenntartott Srbobran (Szerbvédd). A provizorium éveiben igen
csaszarhlinek szamitd (és ezért a magyar politikai elit szamara elfogadhatatlan) Srbobran
helyett 1869-ben szemben inditott Srbski narod (Szerb Nép) mar kozeledett a Deak-parthoz,
illetve a szerbiai politikat illetden hatdrozottan Obrenovié-parti alapallasbol politizalt. A
Zastava ¢s a Srbski narod k6zé pozicionalta magat Jovan Suboti¢ Narod (Nép) cimii lapja 1869
és 1873 kozott. A Zastava és Napredak, majd Srbski narod hasabjain egyre durvabb,
személyeskedéstdl sem mentes vita zajlott a magyarorszagi egyhazi autonomiaval, az ajvidéki
gimnazium igazgatisaval kapcsolatban, a keleti kérdés kapcsan pedig orosz- és Habsburg-barat

nézetek csaptak 0ssze.*%? A Zastava kore ,,Turski narod”, azaz Torok Nép névvel illette az

491 A megjelenés gyakorisdga a disszertacio altal lefedett id6szakban hetente két vagy harom alkalom volt.

492 A Politikai Ujdonsagok igy irta le a helyzetet 1869 marciusaban: ,, (4 magyarorszdgi szerbek) két részre van-
nak oszolva: ultra és mérsékelt partra. Az egyiknek feje dr. Miletics Svetozdr, a masiké Stratimirovics. Az ultrak
kozlonye ,, Zastava, *“ a meérsékelt parté a ,, Napredak. * Hosszu id6 ota heves kiizdelem folyt e két part kozétt,
mely nem is annyira politikai kérdésekre, mint inkdabb személyes viszonyokra vonatkozott. Ez tette kiilonosen
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ellenérdekelt orgdnumot, és arulonak annak par évvel korabban még Mileti¢-parti munkatarsait,
Milan Dimitrijevi¢ és Porde Popovi¢ hirlapirdt €s Jovan Gruji¢ Jota gimnéaziumi tanart. A

Srbski narod ezzel és hasonld cikkekkel valaszolt:

., Nekiink, a Szdva innenso oldaldn ¢l szerbeknek nincs nagyobb szerencsétlenségiink és
nagyobb ellenségiink, mint a ,,Zastava” és ,,Narod” koriil témoriilé fivéreink — Ok a mi
torokjeink — Szamunkra az iskoldk és a népi javak a mi ,,Mali” és ,, Veliki Zvornikunk %% Ezek
a mi Bosznia-Hercegovinank. Egyiket és masikat is kivették a torékok a szerb ortodox egyhdz

kezébdl. 4%

Svetozar Mileti¢ hirlapirdi és politikusi munkassdga a hatvanas évek kezdetétdl nagy
visszhangot valtott ki a magyar sajtoban; minden politikai oldal organumai beszamoltak
nézeteirdl, kiillonos tekintettel (a Zastavdaban is publikalt) parlamenti felszolalasaira. A magyar
sajtd Mileti¢-recepcidjanak harom szakaszat kiilonithetjiik el. Az elsd, nagyjabol 1861-t6l
1866-ig tartd idészakban a magyar szabadelvii nyilvanossag egészében (tehat a Hatdrozati és
Felirati part organumaiban is) Ovatos szimpatiaval figyelték a magyar alkotmanyossag
visszaallitasara iranyuld politikajat, melynek els6 manifesztuma az 1861 elején, a Szerb
Vajdasag és Temesi Bansag megszilintetése kapcsan irt karacsony elétti cikke volt, melyet a

Politikai Ujdonsdgok magyar forditasban kozreadott a kovetkezd kommentar kiséretében:

. (Egy szerb nyilatkozata a Vojvodina megsziintérdl.) Kozoljiik ezen czikket, mert abbol
kivilaglik, hogy a szerbek maguk is érzik, mennyire nem sajnaljdk azon Vojvodina megsziintét,
melyet Bach uram mért rdjok. De mit is varhattak egyebet szerb honfitarsaink, ha 1848-ban a

vilagos reactiéval szévetkeztek. "%

Dordevi¢ ¢és Mileti¢ lapjatol tobb izben vettek &t magyar lapok tudositasokat,

véleménycikkeket.

1866-t6l a Zastava megalapitasat kovetden a mind szegmentaltabb magyar politikai élet
organumai e lapot egy politikai platform organumaként értékelték, melyre (a formalis 1869-es

partalapitas utan is) gyakran hivatkoztak ,,Zastava-partként”, vagy a veszélyes ,,Zastava-

kellemetlenné s mondhatni émelygdssé ama harczot, mely dtment aztan a tarsadalmi életbe is, s mindeniitt
inkabb személyek, mint elvek dlltak egymassal szemben.”

Politikai Ujdonsagok 1869. marcius 17.

4% (Veliki) Zvornik és Mali Zvornik: a Drina partjan fekvo két varos, melyek ma Bosznia-Hercegovindhoz és
Szerbidhoz tartoznak.

494 Cpbexu napoo IVI25 1871. aprilis 25.

45 politikai Ujdonsagok 1861. januar 17.
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cliqueként”. Az 1866 és 1868 kozti cikkek els6sorban Mileti¢ orszaggytlési felszolalasait
kozolték, gyakran olyan kommentarral, melyek a nemzetiségi kérdésben megfogalmazott,
sz€lsOségesnek tartott felfogdsat, erds organumat, illetve az orszagos kozéletben vald
részvételhez elvart magyar nyelvtudasanak hidnyat pellengérezik ki. E hdrom motivum
rendszeresen visszakOszon a korabeli szatirikus cikkekben és élclapokban is, melyeknek

gyakran visszatéro szerepldje volt Miletic.

1866-ban igy énckelte meg a Képes-Ujsag a Zastava indulasat és Mileti¢ képviselohazi
felszolaléasat: ,,Miletics Szvetozar szerb ujsagot szerkeszt, / Magyarul nem tud még, de tanulni

elkezd. "%
Egy évvel késobb a baloldali Bolond Miska Mileti¢ foderalista nézeteit pellengérezte ki:

., Az alvidéken szivarvany-forma égi jelenséget lattak, mely egészen magyar nemzeti szinii volt.
Miletics interpellalni fogja a minisztériumot, hogy az a szivarvany mért volt csak magyar szinii,

mért nem vette fol a tobbi nemzetiségek szineit is? "%

A Ludas Matyi pedig igy karikirozta a szerb politikust a kiegyezést kdvetd honapokban:

., Halljuk a szonokot .... egy szot sem értiink . . . Uraim! az Isten szerelméért csendeséget kériink,
hisz ott a szélsé baloldalon majd kifiijja a tiidejét Miletics Szvetozar. No még csak a kellene . .

. Mileticset csendben kihallgatni? Hiszen & nem beszél, hanem csak olvas. %

A Mileti¢ masodik polgarmesterségének kezdetétdl, illetve a Mihaly fejedelem meggyilkolasat
kovetd harmadik iddszakban a szélsébal egy részét (Iranyi Dénielt és korét, illetve a Magyar
Ujsagot) leszamitva a teljes magyar nyilvanossag Mileti¢-képe sotétebb tonusokkal
gazdagodott; az ekkor elmozditott ijvidéki polgarmestert a lapok nagy tobbsége gyilkossagban
cinkosnak, a ,,Zastava-cliquet” osszeeskiivonek, Ujvidéket pedig veszélyes helynek irték le,
ahol a személy- és vagyonbiztonsag nem biztositott. Még 1868 marciusaban igen baljoslatiian

irt a Deak-féle Pesti Naplé Ujvidékrol:

, Ami Miletics ur politikai hitvallasat illeti, igy folytatja az idézett lap, egész czikkekkel sem
lehetne hivebben kérvonalozni, mint azon nyilatkozattal, melyet Miletics ur egy minapi beszedai

toasztjaban tett: ,, Nem féliink sem a magyaroktol, sem a svaboktol, sem Szerbia politikajaban

4% Verses kronika az orszag dolgairol. irta Gyorgy deak.” Képes-Ujsdg 1866. aprilis 16.
497 Bolond Miska 1867. marcius 10.
4% |_udas Matyi 1867. aprilis 1. (Mutatvanyszam)
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nem bizunk; mi egy szebb jové kovdsza vagyunk; ha egyek maradunk, sem a Kiralytol, sem a
csaszartol nem féliink. “ Miletics urnak az a szérnyii bator tulajdonsaga, hogy senkitol sem fél
— a ki nem bantja. Ha ezen gazdalkodast tovabb is folytatjak, azon kellemes kilatdassal
kecsegtethetjiik magunkat, hogy nemsokdara fényes nappal az utczan egymdsra tornek az

emberek. Aztdn mi lesz ennek vége, ki tudhatnd. "*%

Bér a fent idézett cikk nem fejti ki, hogy melyik ,,helybéli laptol” vette 4t az informaciokat,
altalaban Mileti¢ ellenfeleinek Gjvidéki kiadvanyait — a Napredak, Srbski narod, ritkabban a
Neusatzer Lokalblatt und Bacskaer Bote lapokat — hivatkoztak az ujvidéki viharos események

leirasakor.”.%®

Mileti¢ gondolatait elsésorban a Zastava kozvetitette, de — 6sszhangban szovetségi politikdjaval
— a képviseld szamos nem szerb nyelvii lapnak kiildott publicisztikakat, tudositdsokat;
kiilonosen polgarmesteri székébdl vald elmozditdsa és birdsagi targyalasa kapcsan kivant
példaul kozvetleniil szdlni a pragai Politik, illetve a magyar ellenzék német nyelvii organuma,
a Neuer Freier Lloyd olvaséihoz is.5"* Mileti¢ sajtépolémiai kapcsan 1871-ig kétszer 4llt a pesti
kertileti sajtotorvényszék (eskiidtszék) elott; 1868. december 17-én vadloként, 1870. augusztus
23-an pedig vadlottként. Ezekrdl a szerb, illetve szerb-német nyelvii szovegekrdl, illetve azok
forditasairél dontottek magyar és német anyanyelvil eskiidtek. Az elsé pert Mileti¢ inditotta
Jovan Gruji¢ ,Jota” ellen, akit az Ujvidéki ortodox gimndziumba nevezett ki tanarnak az
intézmény patronatusa 1867-ben, mely 1épés kivaltotta a Mileti¢-parti tandrok és didkok
tiltakozasat.°®> E pengevaltasnak szélesebb kontextusat az egyhdzi intézmények és
alapitvanyok ellendrzéséért a Karloca-kozpontl konzervativ fépapsag és Mileti¢ kdvetdi kozott
zajlo konfliktus adta. A vitdit megkezdd két ropiratban a gimnaziumi didkok és tanarok
megkérddjeleztek Gruji¢ és kollégaja, Aleksandar Sandi¢ tanari alkalmassagat és karhoztattak

Oket politikai nézeteiért. Erre a pamfletre valaszul sziiletett meg Gruji¢ haromoldalas irdsa szerb

499 Pesti Naplé 1868. marcius 4.

500 B4r a korban (is) kirivo, szé&lséségesnek szamito gondolatokat fogalmaz meg, egy 1abjegyzetben meg kell
emlitenem Tancsics Mihaly ,,Nemzetiségi izgatok. Miletics Szvetozar ¢és partfeleinek komoly megfontolas végett
ajanlva” beszédes cimet viseld, 1872-ben kiadott pamfletjét. Az iras hevesen timadja a nem magyar népek jogi,
sot kulturalis egyenjoglisaganak gondolatat és annak képviseldit (illetve a vezériiknek tartott Mileticet); a teljes
nyelvi és kulturalis asszimilaciot, a szerb egyhdzi autondmia és a nemzetiségi iskolak felszamolasat ajanlja
Mileti¢nek ,.komoly megfontolasra”.

TANCsICS 1872: 19.

501 3acmasa V1115 1870. oktdber 2.

502 [Tpeocmaska, kojy cy npoghecopu u ynpasumeso cumuasuje Hosocaocke npomue Anexcanopa Canoulia u
Josana I'pyjuhia noonenu namponamy umnazujckom. Novi Sad, 1867. [Tiltakozds, melyet az ujvidéki gimndzium
professzorai és igazgatoja kiildtek a gimndziumi patrondtusnak.]
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¢s német nyelven, mely hirlapmellékletként is megjelent. A ropiratban Gruji¢ sajat
képességeinek ¢és kitlind tehetségének hangstlyozasa mellett egy hosszas, személyeskedd
kirohanast intéz Mileti€ ellen, akit csak a sajat érdekét nézd diktatornak nevez, illetve homalyos
utalasokat tesz az 1865. évi egyhazi kongresszuson és a Szerb Iparegylet megalapitdsanal
tortént allitdlagos szabalytalansagokra.’®® Mileti¢ becsiiletsértésért perelte be Grujicot, kilenc
szoveghelyre hivva fel a bir6sag figyelmét, melyek koziil erds nyelvezetiik miatt az utolso kettot

emelem Ki:

,,Der Chef den ,, Zastava” Dr. Miletics ist die triibe Quelle, woher diese Cabalen und sociale
Zersetzung kommen, er ist das Idol, dessen sich die feilen Diener bedienen, um sich und ihm
zum besten der Nation irre zu fiihren und sich jener Quellen zu bemdchtigen, welche den Nero

der Nation beherschen. (...)"

,,Jeder Serbe muss einen solchen Menschen verachten, der mit dem gréssten Hochmuthe, die
niedrigsten Leidenschaften der Nation selbstische materielle Vortheile sucht und sich hierzu

einer Cotterie dhnlicher Geister bedient. %

A targyalés végén az eskiidtszék tizenkét tagja egyhangtan ugy itélte meg, hogy a Mileticet a
,hemzet Nerojaként” emlegetd pamflet nem meritette ki a becsiiletsértés tényallasat, igy Gruji¢

tanart felmentették a vad alol.

Mileti¢ masodik, egyéves vaci fegyhazbiintetéséhez vezetd perének targya a Zastavaban 1869.
oktober 17-én megjelent ,,Cirill iras a zagrabi politikai fogadoban” (Cirilica u zagrebackom
politickom herbergu) cimii vezéreikk volt.5®® A politikai fogadd (Herberg) kifejezés a Szabor
gunyos elnevezése (a zagrabi Novi Pozor lap nyoman), mely arra utal, hogy nem igazi horvatok
¢s szerbek, hanem a ,,Reichbol” és az ,,Orszdaghol” bevandorolt idegen szarmazastuak iilnek
benne — ideiglenesen, mint egy vendégfogadoban. E képviselok kozé tartozik az 1868-as
horvat-magyar kiegyezés (nagodba) utan kinevezett unioparti (magyaréon) ban, nyéki Levin
Rauch bard — a szerz6 6t a fiistban (dim-ban) csufnévvel illeti. A cikk reakcié a Szabor
hatarozatara, mely a Szerémi Varmegye kozigazgatdsdban a szerb szempontbol praktikus és

szimbolikus fontossagu cirill irdasmodot a latinra cserélte, alatdmasztva ezt a dontést a horvat

508 GRUJIC, Jovan. Odzoeop na npedcmasky decemopuye Hosocadckux npogecopa. gnjat Fuks: Novi Sad 1867.
[Vilasz tiz ujvidéki professzor tiltakozdsdra.]

504 Az idézetek forrdsa a Budapesti KozIony hivatalos lap vonatkozé szama. A ropirat szovegének egésze csak
szerb nyelven maradt fenn.

Budapesti Kozlony 1868. december 18.

%5 3acmasa 1\V/118. 1869. oktdber 5.
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nyelv ,.egyarciva”, azaz homogénné tételének fontossigaval.5%

Mileti¢ e dontés kapcsan
kifejti, hogy Szerémség szerb teriilet, nem értelmezhetd az gy nevezett Haromegy Kiralysag
(Horvatorszag, Szlavonia és Dalmacia) részeként, a varmegye sajat dontése volt, hogy
Zagrabba kiildte képviseldiket. A szerb érdekeket sértd valtoztatast tehat egy alapvetden idegen,
a szerbeket és igaz horvatokat megosztani kivano politika termékeként értékeli a szerzd, mellyel
szemben ellenallast hirdet. Fontos ugyanakkor kiemelni, hogy Mileti¢ politikajanak szerves
része volt a horvat-szlavon Nemzeti Parttal fenntartott jo kapcsolat, a pesti Orszaggytilésben is
képviselte a magyar allamjogi szempontbol elvetett Haromegy Kiralysag — a kiegyezésben
magyar részrol is elismert Horvat-Szlavonorszagbol, illetve Dalmaciabol 1étrehozando
allamrész — érdekeit.>” Igy a most targyalt cikkében is ligyel arra, hogy egyrészt hangsulyozza

a szerémségi szerbek onallosagat, kikel az asszimilacios vagy jogfosztd horvat politikék ellen,

masrészt viszont gesztusokat tesz a ,,horvat fivéreknek™:

., A népiinknek mégsem szabad ezért az eljarasért a ,, horvat népet”” hibdztatnia és a sajat fivéreit
utalnia - ezt akarnd Rauch és ez az egyetlen fo célja a lépésének, hogy egyrészrol megnyerje a
kekavacokat®® mdsrészrdl pedig a szerbek és a horvatok kozt gyiiloletet szitson és igy a "bani

székét" orokre megtartsa. ™

A cikk miatt Szab6 Janos sajtoligyi kozvadlo kérte az Orszaggytiléstél Miletic mentelmi
joganak felfiiggesztését,>'% melyet a mentelmi bizottsag javaslatara a Haz 1870. februar 21-én
elrendelt>!! Egy marciusi kihallgatast kovetden a kovetkezé pontokban emelt vadat az

allamiigyész: a torvényes felsdség elleni engedetlenségre 14zités; a kozbéke és csend erdszakos

506 Habar a jogszabaly meghagyta a lehetéséget, hogy a lakosok mindkét irdsmoddal irhassanak beadvanyokat.
507 példaul a Képviseldhaz 1866. december 15-i {ilésén Dedk Ferenc Miletiének valaszolva kategorikusan
elutasitotta a Haromegy Kiralysag koncepciojat: ,, 4 mi végre — mit beszédében a képviselé ur annyiszor
emlegetett, — Horvdt-, Dalmat-, Szlavon-orszdgokat illeti, megjegyzem, hogy Magyarorszag alkotmdnya és a
magyar kézjog azt a harom orszdgot sohasem nevezte ,, haromegy kirdlysagnak“, hanem nevezte
tarsorszagoknak. Az emlitett orszagok magukat most ugyan igy nevezik a mi ellen én most szolani nem akarok,
hanem meglepd, hogy ugyanazon képviseld, ki a magyar alkotmany régtoni teljes visszaallitasat siirgeti, és még
addig elomunkalatokat sem akar tétetni: ezen kifejezést hasznalja, mely a magyar kézjogban nemcsak ismeretlen,
hanem a magyar alkotmanyos fogalommal egyenesen ellenkezik is.”

Politikai Ujdonsagok 1866. december 19.

508 Kekavac vagy kajkavac: Zagrabban és a kdrnyezd varmegyékben lako, kaj-nyelvjarast beszélé ember. A horvat
nyelv (illetve szerb-horvat makronyelv) nyelvjarasait tobb nyelvészeti szempont (dimenzid) szerint
osztalyozhatjuk. A ,,mi” kérd6szo6 kiilonboz6 formai alapjan beszélhetiink ,.kaj” (kajkavstina), ,,6a” (Cakavstina)
és ,,8t0” vagy ,,8ta” (Stokavstina) nyelvjarasokrol. Ez utobbi dialektusra — mely a szerbiil beszél8k kozt is a
legelterjedtebb - alapoztak a 19. szdzad elsd felében a szerb és horvat (szerbhorvat) irodalmi nyelv sztenderdjét.
509 3acmasa 1\V/118. 1869. oktdber 5.

510 Budapesti Kozlony 1870. januar 16.

51 Pesti Naplé 1870. januar 22.

STAIIC 1926: 293.
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megzavarasara 1azitas; a horvat-szlavon egyesiilt kirdlysagok orszaggytilésének becstelenitd
ragalmazasa; az egyesiilt kirdlysagok kormanyzojanak, bar6 Rauch Levin horvat bannak,
hivatalos miikodésére vonatkozd becstelenitd rdgalmazédsa; ugyanannak magéan-személyére
vonatkozd ragalmazisa.®*® Az augusztus 23-an megtartott targyaldson Miletiéet az utolsd
kivételével minden vadpontban biindsnek taldltdk az eskiidtek, mely alapjan a birdsag egy év
szabadsagvesztésre itélte, 500 forint pénzbirsag és tovabbi 48 forint perkoltség fizetésére
kotelezte Mileticet.>®® A targyalas lényegi része, a vad és a védelem kozt felmeriilt legtobb
nézetkiilonbség a szerb nyelvii szoveg — melyet az eskiidtek egyike sem tudott eredetiben
elolvasni — helyes német forditasa, illetve a szerb nyelv és cirill irasmod jelentésége koriil
forgott. A szerb nyelvi fordulatok, a textus és kontextus értelmezésében tehat kulcsszerepe volt
a harom tolmdacsnak, akiket a Zastava tudositdsdban megnevezett és mindsitett. A védelem
tolmacsa a Tokolyanum egykori hallgatdja, Josim Sokolovi¢ volt, akit Mileti¢ lapja magyar
spiclinek nevez. A birdsag mellé kirendelt tolmacs Rakosi, akirdl a jol értesiilt Zastava kozli,
hogy 1848-ban magyarositotta nevét Rakiérol. Miletié Sava Colakoviéot kérte fel maga mellé
szerb-német tolmacsként. Colakovié a cikk kifogasolt fordulatait azok szélesebb, atvitt
értelmében, a cikk kontextusanak egészét tekintve eufemizalva forditotta németre, mig a masik
két tolmécs ragaszkodott a szoszerinti forditasokhoz. gy vita alakult ki annak kapcsan, hogy
miként értelmezendéek a cikk egyes Rauchra vonatkozo mondatai; a ,.haramija” valoban
haramiat vagy dnkényurat jelent-e az adott kontextusban; illetve, hogy mire utalt Mileti¢: Rauch
Osei ,,szerelmi szolgélataiért” vagy ,,szeretetreméltd szolgalataiért” kapott foldet és rangot.
Hosszas vita zajlott a ,,Zaliti i paliti” sz6lasrol; habar annak szd szerinti jelentése valoban
,pusztitani és gyujtogatni”, Colakovi¢ ramutat, hogy a fordulat ,kénye-kedve szerint
uralkodni” értelemben hasznalatos.>* Mileti¢ véddbeszédében hatdrozottan tagadta a birdsag
joghatdsagat egy a testiilet altal nem ismert nyelven irddott szoveg kapcsan. A Pesti Naplo

tudositasa szerint:

, Vadlott panaszkodik, hogy nem szolhat anyanyelvén. hanem az ugy neki, mint talan az

eskiidteknek is, idegen német nyelven kell szolnia. Az eskiidtszék csak akkor felel meg hivata-

512 Budapesti KozIony 1870. augusztus 24.
513 Budapesti KozIony 1870. augusztus 24.
14 3acmasa VI97 1870. augusztus 21.
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sanak, ha az a vadlottal egyiitt érez, azzal ugyanazon nyelvet beszéli- Itt azonban ez nem dll, és
515

0 ugy érzi magat, mintha egy politikai haditérvényszék elott allana.’
A (nem egyhanguan) megsziiletett itélet nagy hullamokat keltett az Gjvidéki utcakon és a pesti
orszaggyiilésben is, melyekrdl a kovetkez6 alfejezetekben lesz sz6. Mileti¢ 1870 oktobere és
1871 oktobere kozt toltotte le blintetését a vaci fegyhdzban, mely iddszak alatt tovabbra is az
altala tulajdonolt Zastava fomunkatarsa volt, ugyanakkor a felelds szerkesztd poziciojat ekkor

atadta Stevan Popovic¢nak.

6.2 Mileti¢ polgarmesterként és orszaggyulési képviseloként

Svetozar Mileti¢ kétszer toltotte be az tijvidéki polgarmester tisztségét; 1861. aprilis 3-t61 1862.
januar 28-ig, illetve 1867. majus 23-t6] 1868. junius 21-ig. Az 1856-1857 6ta a varosban €16 és
praktizal6 ligyvéd €s mar ismert publicista els6 megvalasztasat a torvényhatdsagi autondmia
(ideiglenes) visszaallitasa tette lehetove, melyet az ujvidéki magisztratus a Helytartotanacshoz
intézett felirata szerint varosi dromiinnepek kovettek.>® Mileti¢ elsé polgdrmesterségét harom
helyi ligy hatdrozta meg; felfliggesztette a német redliskolat, harcot folytatott a helyi
kozigazgatasban a szerb nyelv és nemzeti szimbolumok bevezetéséért, illetve kizdrdlagossa
tételéért. A varos altal meghatarozott linnepnapok — az gy nevezett normanapok —
meghatarozasandl a Mileti¢ altal vezetett magisztratus az ortodox és a katolikus iinnepeket
egyarant munkasziineti napnak nyilvanitotta, mely ellen a helyi katolikus elit tobbszor szot
emelt.>!” Mileti¢ hatalomra keriilése nyomén a vérosi adminisztracioban (igy a magisztratusi
jegyzokonyvek vezetésénél) a szerbet kezdték el hasznalni és a varosvezetés kezdeményezte a
szerb nyelv hasznalatat a Helytartotanaccsal zajlé kommunikécio soran is.5!® Mileti¢ sikertelen
kisérletet tett a magisztratus épiiletének a katolikus szimbolikaja fétérrél a varos ,,szerb részére”

koltdztetésére, illetve véarosi szimbolumként bevezette a szerb trikolort.>*® Ahogy korabban

515 Pesti Naplé 1870. augusztus 24.

516 MINL OL D 201 Helytartotanacs - Ujvidék 29. tétel

,,21147/1861 Mandics Todor kir biztos és helytartosagi tandacsos Ujvidék varosa ujja szervezésérol vezetett
Jjegyzokonyvet felterjeszti”

17 JANS F.1 1631/1865 P 609.

A Helytartotandcs 1865 aprilis 28-an helyt ad a katolikus egyhdzkozség folyamodvanyanak, melyben a
normanapok onkényes szabalyozasa irant a fenndllo legfelsobb rendeletek mellozésével 1861 évi julius ho 26-an
70-ik szam alatt hozott varos tandcsi hatarozatot megvaltoztatni kéri.”

518 |ANS F.1 3091/1861 P 112.

,»A magisztratus kéri a csdszart, hogy kotelezze a helytartotandcsot a szerb nyelven irt iratok elfogaddasdra.”
519 Vasa Staji¢ megemliti, hogy annyi szerb nemzetiszinii szalagot rendelt varosi hasznélatra, hogy abbél béven
maradt a provizorium iddszakara is, amikor e szimbolum be volt tiltva.

STAJIC 1949: 323.
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bemutattam, Mileti¢ polgarmestersége alatt zajlottak a Szava-kultusz legnagyobb szabasu, a
szerb-magyar kozeledést szolgald eseményei, illetve ekkor alapitottak a Szerb Nemzeti Szinhaz
allandé tarsulatat is.5%° A provizérium bevezetését kdvetden, Nikola Mihajlovi¢ kiralyi biztos
valtotta le Mileticet, 0j polgarmestert (Pavle Macvanskit) és 0j magisztratust nevezett ki. A
dontések kapcsan a temesvari rendorfénok — kiemelve a varos etnikai és kulturalis sajatossagait
— a népcsoportok €s a partok kozti megbomlott egyensulyt, ,,diszharmoéniat” emliti (7.../ wegen
der in der Neusatzer Commune herrschenden Disharmonie). A kirendelt biztos harom politikai
iranyzatot nevez meg; egy kormanybarat, a Mileti¢-féle ,,magyarérzelma” (ungarisch exaltierte

Partei) és egy ,,orosz- és szerbbarat” (feltételezhetden Szerbia-barat) partot.>?

A vérosvezetés levaltasat kovetden a szerb liberalisok egyik kdvetelése az alkotmanyos rend
visszaallitasa volt, melyet az 1861-es magisztratus és Mileti¢, mint valasztott polgarmester
visszahelyezése altal kivantak megvalositani. Erre a kiegyezést kovetden, 1867. majus 23-an
keriilt sor. El6zdleg mar kialakultak a varosi partok; gyakorlatilag Mileti¢ mogott egy széles
koalici6 alakult, melyben részt vettek olyan konzervativ szerbek is (példaul a befolyasos Petar
Ninkovi¢ gimndziumi tanér), akik mas politikai szintereken az orszaggytlési képviseld
ellenfelei kozé tartoztak. Par kivételtdl eltekintve az Gjvidéki valasztok tehat nemzeti alapon
valasztason kb. 900 szerb és 400-500 nem szerb valasztd jelent meg, Mileti¢ konnyedén
megszerezte a polgarmesterséget.®?? Az ellenzék elsésorban a varosi tisztségek — a provizorium
alatt is érvényes szokasjog szerinti — fele-fele aranyt elosztasat varta volna el, melyet a Mileti¢-
féle tobbség elutasitott. Ezért alkotményellenesnek itélték a tisztajitast, melyrél a pesti
Beliigyminisztériumnak panaszt tettek és nem szavaztak. A panaszok kivizsgalasaval megbizott
Nikola Mihajlovi¢ bacs-bodrogi féispan utébb nem talalta szabalyellenesnek a tisztajitast. A
restaurdcio napjan egy kétezer fos, Mileti¢-parti tomeg az 0j polgarmestert €ltetd felirattal
ellatott zaszloval vonult fel Ujvidéken, melyet a polgarok az ablakokbél kidobélt koszortival

diszitettek fel. Este faklydsmenetet adtak az j varosvezetd tiszteletére, az linnepld polgarok

A magyar-szerb kozeledés érdekes targyi emléke az Gjvidéki magisztratus imént idézett, a Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltaraban 6rzott felirata, mely a magyar és szerb nemzeti szinekb6l all6 (piros-fehér-zold-
piros-kék-fehér) zsindrral van 6sszekotve.

MNL OL D 201 Helytartétanacs - Ujvidék 29. tétel, 21147/1861

520 STAJIC 1949: 321.

52l MNL OL 1114 BM/1862; kdzreadja PETROVIC 1968: 162.

522 3acmasa 11/45. 1867. majus 18.
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pedig kivilagitottak ablakaikat — ez utdbbira a tisztujitdst megel6zéen a kiegyezés tiszteletére

keriilt sor februarban, mely gesztust viszont akkor a Zastava elutasitotta.>?3

Mileti¢ polgarmesteri programjat a kovetkezOképp irta le: ,,a szerb nemzetiség megerositése
Ujvidéken a tobbi polgar sérelme nélkiil, az alkotmdnyossdg, oktatds és jolét elémozditisa a
vdrosban. ?*A Mileti¢ altal vezetett magisztratus egyik elsd 1épéseként kérelmezte a szerb
nyelv hivatalos statusanak elismerését és a kormanyzattal és allami szervekkel val6 levelezésnél
haszndlatinak engedélyezését.>?® Mint azt a korabbiakban bemutattam, sikertelenek maradtak
a Szerb Nemzeti Szinhdz 4allando jatszohelyének felépitésére (illetve annak allami
tamogatasara) iranyuld kisérletek. Mileti¢ Gjra bevezette a szerb trikolér, mint varosi zaszlo
hasznélatat, kitlizve azt vasar- és {innepnapokon a varoshazéara.**® Mindezen 1épések kivaltottak
a magyar (kiilondsen a Dedk-parti) kozvélemény rosszallasat-ellenkezését, de a botrany
kipattanasdhoz, a kiegyez€s utani térvényhatosagi autonémia egyik elsé nagy vitdjdhoz, az
ujvidéki polgarmester felfiiggesztéséhez egy nemzetkdzi botrany, Mihdly fejedelem
meggyilkolasa és az azt kovetd események vezettek. Habar Mileti¢ és az Omladina a fejedelem
politikai ellenfeleinek szamitottak — a magyar nyilvanossag ¢és Mileti¢ ellenzékének
sugalmazasaval ellentétben — nem vettek részt az Osszeeskiivésben. A gyilkossadg utdn az
ujvidéki liberalis korok — és kiillonosen Mileti¢ — tagadtdk az elleniik felhozott vadakat, e
kritikus napokban az el6zdleg élesen tdmadott Mihdlyt is méltattak, hangosan és latvanyosan
rottak le kegyeletiiket.®?” E gesztusok ellenére a belgradi udvar kérésére a magyar hatosagok
letartoztattak az ekkor Ujvidéken tartézkodé Vladimir Jovanoviéot és Ljuben Karavelovot. A
szabad kiralyi varos miikodésének vizsgalataira Wenckheim Béla beliigyminiszter Ast Nandor
(Ferdinand Ast) bacs-bodrogi alispant nevezte ki. E pozicid a varosvezetés és a magisztratus
dontéseinek teljes korti feliilvizsgalatat, a valasztott tisztségviselok felfiiggesztését ¢&s
helyettesitését is lehetdve tette. Wenckheim 1868. junius 20-an kelt leiratdban igy indokolja a

torvényhatdsagi autonomia felfiiggesztését:

3 3acmasa 11/45. 1867. méjus 18.

3acmasa 11/15 1867. februar 18.

524 3acmasa 11/40. 1867. méjus 6.

5% 3acmasa 11/54. 1867. jimius 9.

5% Vasdrnapi Ujsag 1868. julius 19.

527 Mileti¢ igy tiltakozott a vadak ellen a pragai Politik lapnak kiildott levelében: ,,Mint Mihdly herczeg
tanitvanya erkolcsi felhaborodassal utasitok vissza minden gyanut, mintha én az ellene szdtt osszeeskiivésben
részt vettem volna; mint Ujvidék polgdrmestere protestdlok a hivatalos korrespondenz-bureau azon siirgonyei
ellen, melyek Ujvidéket dllitjdk az osszeeskiivés fészkéiil.”

Vasarnapi Ujsag 1868. julius 5.

152



., (...) mélyebbre hato rendellenességek és oly viszas intézkedések fordulnak elo, melyeket a
kormany feliigyeleti hivatdasabol eredo kotelességénél fogva , sem az egyes lakosok,, sem maga

a térvényhatdsag érdekében orvosolatlanul nem hagyhat. 5%

Tiz nappal késObb Ast meghozta a dontését; felfliggesztette a polgarmestert és Pavle
Stojanovicot iiltette a varosvezetdi székbe, aki a provizorium ideje alatt toltotte be ezt a tisztet.

Az ,ijvidéki tekintetes kozonségnek™ szol6 indoklasban Ast igy fogalmaz:

., Dr. Miletits Szvetozar, e varos polgarmestere jogszeriileg vadoltatvan arrol: hogy nemcsak
bel-, hanem magyar-osztrak dallammal baratsagos viszonyban adllo kiilorszagbol politikai
fondorlatok miatt kitiltott, és Ujvidéken lappangé  kiilfoldi-compromittdlt — egyénekkel
osszekottetésben dll; hogy e varos béke- és rendszereto lakossaganak nem csekély aggodalmara
nyilvanos helyeken izgato sot lazito beszédeket tartvan — magyar dllamellenes tendentia
terjesztésével, s ekkeént tiszti allasa kotelmének teljes félreismerésével a nemzetiségi
surlodasokat e varos teriiletén folytonosan szitja;, hogy végre dacara annak: miszerint a
kebelbeli darvapénztir ez év kezdete ota naplo nélkiil kezeltetik, - a hiitlen kezelGket ez ideig
hivatalaikban meghagyta, - s csak is kormanybiztosi miikodésem megkezdése utan tegnap —
tehat egy iinnepnapon — mieldtt a varosi pénztarak dllapotat szemle ald vehettem volna, -

rogtondzve egybehivott rk. iilésbdl tandcsilag tavolitotta el ™

Ast indoklédsa harom iranybol magyarazza a kozérdeket, illetve annak Miletic¢ altali megsértését.
Els6ként €s legnagyobb sullyal a barati Szerbiaval szembeni szervezkedést itéli el, de nem a
belgradi merénylokkel vald kozvetlen vagy kozvetett kapcesolatot emliti, hanem az ekkor mar a
pétervaradi erédben fogva tartott, a Szerb Fejedelemségbdl valdban kitiltott Jovanovicra és
Karavelovra utal. Masrészt felrdja Miletiének, hogy radikalisnak tartott politikai nézeteinek
terjesztésére haszndlja tisztségét, mellyel pont azt a tdrékeny varosi nemzeti politikai-vallasi
egyensulyt ragja fel, melynek Orzése a legfontosabb feladata lenne. E két ok mellett a
harmadikként emlitett, az arvapénztar hanyag kezelésére vonatkozo fejtegetés mar-mar

jelentéktelennek tlinik.

Mileti¢ elmozditasat kovetden Ast Nandor tobb, mint kilenc hénapig tarté korménybiztosi

megbizatasa alatt a szabad kiralyi varos szerveinek dontéseit hatalyon kiviil tudta helyezni és a

528 JANS F.1 pol 1793/1868 119: BM

Wenckheim Béla beliigyminiszter Ujvidék szabad kirdlyi varos magisztratusanak
529 |JANS F.1 pol 1836/1868 120.

Ast Néandor Ujvidék viros kézénségének.
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tisztviselok kinevezése altal a dontésekre is befolyasa volt. Ezekben a honapokban Ast kiilonos
figyelmet forditott a koztéren zajldé nemzeti megmozdulasokra. A kormanybiztos altal
kinevezett tisztségviselok megakadalyoztdk példaul a Mileti¢ tiszteletére augusztus 28-ra
tervezett faklyasmenetet.>®® Miutan bizonyitékok hidnyiban Vladimir Jovanovi¢ és Ljuben
Karavelov kiszabadult a pesti bortonbdl, szintén nem tarthattak hiveik nagyszabasu tinnepélyt
tiszteletiikre a varosi tereken és utcdkon. Az egy vendéglében (tehat maganteriileten) tartott
bankettrdl pedig a kirendelt katonak éjfélkor hazakiildték a vendégeket.®3! Az Ast altal
kinevezett varosvezetés fellépett a szerb nemzeti szinek hasznalata ellen is; megtiltotta a
,varosi” (szerb) trikolor kitlizését vasar- €s iinnepnapokon, illetve megakadalyozta a kdzgytilés
dontését, mely elrendelte a sétatér melletti kerités e szinekkel torténd befestését.>*? 1869
tavaszan bontott zdszlot a Mileti¢-féle Szerb Szabadelvii Nemzeti Part, melynek alakuld
gylilését az Ast tiltdsa miatt nem tudtdk Ujvidéken megszervezni.>® Ebben a helyzetben,
amikor a szerb nemzeti mozgalom kiszorult Ujvidék kozteriileteirdl, (ismét) felértékel6dott a
szerb kulturalis-tarsadalmi egyesiiletek szerepe a tomeges rendezvények lebonyolitasaban,
helyszinének biztositasaban. Erre az iddszakra esik a Szerb Iparegylet (Drustvo za radinost)
talan legaktivabb korszaka, illetve a Matica srpska is egy kivételesen nagyszabast Szent Szava-
napi iinnepélyt rendezett 1869-ben.>** Ast Nandor megbizatisa — és ezzel a varosi autonémia

.....

E valasztason — mely ezuttal nagyobb botrany nélkiil zajlott le — nem indult Mileti¢, viszont

szovetségesét, Stevan Branovackit valasztottak meg polgarmesternek®®

Svetozar Mileticet 1866-ban az 6becsei (Stari Becej, Kozép-Bacska), 1869-ben pedig a basahidi

(Basaid, Eszak-Banat) keriiletben vélasztottak meg a pesti képvisel6hazba. E telepiiléseken

530 3acmasa 111166 1868. augusztus 18.

%81 3acmasa 1\V/10 1869. januar 22.

532 3acmasa 111169 1868. augusztus 28.

533 A part alakul6 konferenciajat Nagybecskereken rendezték meg 1869 januar végén a varosi magisztratus
épiiletében.

534 Az iinnep programjai — vizszentelés, bankett, szinhazi el6adas - a gimnazium termében és a Naphoz cimzett
fogadoban zajlottak 1869. januar 29-én.

3acmasa IV/7 1868. januar 17.

5% 3acmasa 1V/46 1869. 4prilis 16.

Jovan Suboti¢ memodrjaiban részletesen ir az ortodox nagypénteken megtartott tisztujitasrol. A két part is
nemzeti alapon kiiloniilt el; a ,,szerbek” a magisztratus udvaran, a ,,németek” pedig a katolikus plébaniatemplom
mellett gyiilekeztek. Ezattal a Beliigyminisztériumot — illetve az altala kikiildott biztost — vadoltak meg a

valo visszaéléssel). Mint azt Suboti¢ ironikusan megjegyzi, néhany katolikus valaszto a ,,nevét” sem tudta.
Ennek ellenére valasztottak meg Branovackit, az eredményt pedig este az elmaradhatatlan faklydsmenettel
tinnepelték.

SUBOTIC 1910: 193-194.
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Mileti¢ nem ¢élt soha huzamosan; az Gjvidéki Duna utcaban 1évé otthona és pesti lakhelyei (a
Tokolyanum, illetve az Angol Kirdlyndhoz cimzett szalloda) kozt ingdzott. Magyarul, az
Orszaggytilés iiléseinek munkanyelvén nem vagy nagyon kevéssé beszélt. Beszédeit,
interpellacioit altaldban felolvasta, az arra kapott valaszokra azonban nem tudott valaszolni, e
reakciokat altalaban a Zastava kozolte. Magyar nyelvtudasanak hidnya — politikdjanak romlo
megitélésének kontextusaban — kivaltotta politikai ellenfelei €s a magyar nyilvanossag
rosszallasat, ginyos megjegyzéseit. gy Deak Ferenc 1866 decemberében az 6t a nemzetiségi
kérdés kapcsan interpellaldo Mileti¢nek valaszaban a Haz ,,rossz akusztikajanak™ tulajdonitotta,
hogy nem értette a szerb képviseld Osszes felvetését.>*® Mileti¢ igy nem szerb kollégaival
németil targyalt és az orszaggyulési bizottsigok munkajaban is e nyelven vett részt. Mileti¢
képvisel6i mandatumanak mar els6 idészakaban is a Magyar Kiralysag (Ugarska) foderalis
alapon nyugvé Ujrarendezését tiizte ki célul. A nemzetiségi kérdés rendezését a Dedk-part,
illetve a Tisza Kalman vezette balk6z€p is a leendd kiegyezés utan targyalta volna, mig Mileti¢

1866. januar 15-én elmondott beszédében

,,mindenekeldtt a Magyarorszagban lako nem-magyar nemzetiségek kielégitéset kivanja s csak
azutan kivan egyezkedni a kormanynyal. Nézete szerint a nemzetiségekkel s a harom-egy
kiralysaggal kellett volna elobb kiegyezkedni; allandobb volna akkor az eredmény. Foederativ
alapra ohajtana fektetni a magyar alkotmanyt s azon kérdeést veti fol: akar-e a magyar nemzet
elso testvér lenni a romanok és szlavok szovetségben? Kiilonben Lengyelorszag sorsa var

red. >3

E foderativ javaslatra Dedk valaszolt, kifejtve a magyar alkotmanyos (politikai) nemzet
egységérol szo6ld, a kirdlynak szo6ld feliratokban is megjelend eszméjét, masrészt azon
véleményét, mely szerint a nemzetiségekkel (illetve Horvat-, Szlavon- és Dalmatorszaggal)

val6 kiegyezés a Hofburggal torténd megallapodés utan keriilhet csak sorra:

Mert a hdz azon meggyozodésben volt, hogy addig, mig alkotmanyunk fennall, addig, mig az
ugy fentartatik, a mint fentartatni mi siirgetjiik, addig Magyarorszagban politikai nemzetiség
csak egy van, s ez a politikai nemzetiség épen ugy magaban foglalja a romanokat, mint a
magyarokat, épen ugy a szerbeket, mint a szlavokat. Midon a hdz az emlitett elsé felirat

targyalasakor tett észrevételeket, a mint emlitém, félrevetette, oly képviselok nyilvanitottak

536 Fgvarosi Lapok 1866. december 16.
537 Politikai Ujdonsagok 1866. december 19.
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teljes megnyugvasukat a felirat kifejezését illetoleg, kiknek nem magyar ajku valasztoik vannak.
Egyébirant azt hiszem, arrol, hogy foederatiova alakitsuk-e at az alkotmanyt vagy nem: most e

helyen nem tandcskozhatunk. >

Mileti¢ foderalis dualista elképzelését az 1865-1869-es mandituma soran tobbszor,
interpellaciok €s torvényjavaslatok formajaban is a Képvisel6haz elé vitte, azt azonban minden
alkalommal elutasitotta az Orszaggytilés tobbsége. A szerb képviseld ezért megkisérelt
elképzeléseihez szovetségeseket talalni. Egyrészt torekedett a konzervativ vagy mérsékeltebb
szerb képviseldkkel vald egyfajta kohabitaciora, igy a szerb képviselok 1866-ban sajat
képviseldi klubot tudtak alapitani.>*® Igyekezett ugyanakkor egyiittmiikodést kialakitani egyéb
nemzetiségi parlamenti képviselokkel. Ez az egylittmiikodés kiilondsen gylimolcsdzonek
bizonyult a roman liberalisokkal. Mileti¢ 1868 oktoberében, a nemzetiségi torvény
targyalasakor a(z utobb elfogadott torvény alapjaul szolgéald) Kerkapolyi-Horvath-féle
javaslattal szemben Stevan Branovackival és a vilagosi keriilet roman képviseldjével, Mocsonyi
Antallal egy ,,nemzetiségi” ellenjavaslatot nyujtott be, mely a magyar mellett 6t egyenrangu
nemzetet ismert volna el és mely a széles korli nem-magyar nyelvhasznéalatot a
varmegyerendszer nemzeti-etnikai tobbségi elv alapjan torténd revizioja, ,.kikerekitése” alapjan
valositotta volna meg. A javaslat szerint a nemzetek szimbolikus (pl. zaszl6hasznalat) és
kulturélis (intézmények allami tamogatdsa) szempontbdl is egyenranguak lettek volna a
magyarral. A kozségek és torvényhatosagok tehat sajat maguk vélaszthattdk volna meg a
kozigazgatas nyelvét, melyet a kozponti kormanyzattal valé kommunikécioban is hasznalhattak
volna.>%® Ez a javaslat szimbolikusan és gyakorlati vonatkozasai tekintetében is szembement az
egységes magyar allamnemzet és magyar allamnyelv mellett megvalosuld ,,nemzetiségi
egyenjogusag” eszméjével, mely az 1868-as XLIV. torvénycikk alapjat képezte. Bar Mileti¢ a
kiegyezést megeldz6 és kozvetleniil kdvetd idészakban még bizott az egyiittmitkodésben a
balkézéppel, 1868-ban mar Tisza Kalman és Dedk Ferenc egyarant elutasitotta, illetve elitélte
a szerb politikus ,,foderalis dualizmusat”. S6t, a Deak-part és a balkozép Obecsén kozdsen

lépett fel az 1869-es valasztisokon, legydzve itt Mileti¢et.>*! Ekkor az Orszaggytilés magyar

5% Politikai Ujdonsdgok 1866. december 19.

5% STANC 1926: 22.

540 pesti Naplo 1868. oktdber 30.

541 Mileti¢ bukasat a korméanypérti Pesti Naplé igy kommentalta: ,, Az eredmény, melynek széles Magyarorszdg
szivbdl fog oriilni az, hogy Miletics 361-szer megbukott, lévén a magyar szavazatoknak sum—

mdja 361-el tébb, és igy Latinovics Vincze, a bal-kdzép hive lett képviselonk. A magyar Dedak-part, vagy magyar-
balpart e keriiletben maganyosan gydzelemre nem vergddhetett, miért igy kisebbségben levé Dedk part a
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tagjai koziil csak a szélsObal — a Magyar Ujsag korének — tagjai (Csiky Sandor, Koman Sandor
¢és Iranyi Daniel) alltak ki Mileti¢ mellett, mely megnyilvanulasok azonban elsdsorban az
ujvidéki autonomia felfiiggesztésére és a szerb politikus sajtopere kapcsan immunitasanak

felfliggesztésére vonatkoztak.

Mileti¢ 1869-ben kezd6dé masodik mandatuma soran mar nem reménykedhetett abban, hogy a
megszilarduld dualista dallam nemzeti viszonyait az adott politikai helyzetben
megvaltoztathatja. Ebben a ciklusban parlamenti munkajanak sulypontja mindinkabb attevodott
a keleti kérdésre, a magyar kozvélemény formalodé torokbarat allaspontjanak ellensulyozasara,
a boszniai szerbek €s délszlavok érdekében torténd fellépésre. 1869-ben megalapitotta a Szerb
Nemzeti Szabadelvii Partot, mely a fent bemutatott ,,foderalis” nemzetiségi javaslat platformjan
szolidaritast vallalt a romanokkal, szlovakokkal €s ruszinokkal (,,oroszokkal). Horvatorszag
¢s Szlavonia kapcsan a horvat kiegyezés ujratargyalasat tiizte ki célul. A Hazank (Tisza) és A
Hon (Jokai) politikajat elutasitotta, ugyanakkor a magyar (sz€lsd)balnak tett gesztusként
értékelhetd az a javaslat, mely elutasitotta a k6z0s minisztériumokat és a bécsi delegaciokat is.
%42 Februar 7-én Mileti¢ részt vett és beszédet mondott az erdélyi, illetve partiumi roman
képviselok konferencidjan Temesvaron, melyen kiemelték a nemzetiségi képviselok egymassal

szolidaris fellépését.>*

Mileti¢ és a szerb liberdlisok a kiegyezés iddszakatdol megvaltozott
politikajat tikrozték az Ujvidéken a ,,szerb iigy” szovetségesei felé tett iinnepélyes gesztusok:
1868 marciusdban a nemzetiségi kovetelések iranyaban engedékenyebb Tiirr Istvan
részvételével tartottak diszlakomat,®** 1869. marcius 6-an Viliam Pauliny-Té6th szlovak
politikus tiszteletére tartottak bankettet,>*® mig 1870 oktoberében a parlamenti vitdban Miletié

letartoztatasa ellen ,,hés harcot vive” Iranyi Danielt idvozolte taviratban a Szerb Iparegylet.>*0

6.3 A ,,szerb sas” fogsagban — Mileti¢ kultusza
Mileti¢ a szerb polgarsag, a kozép- és alsopapsag mellett elsésorban a ,,szerb ifjusag” — azaz
fiatal honoracior értelmiségiek — tdmogatasara timaszkodhatott. A szerb didkok (és dregdidkok)

egyletekbe tomoriild, orszaghatarokon atnyulo haloézatot 1étrehozd tarsadalmi csoportja fogadta

bal—parttal fusiondlt, hogy bebizonyitsa e tettel ezen mondat igazsagat: két rosz, (vagy bal) kézol mindig a
kisebbet kell valasztani.”

Pesti Naplo 1869. marcius 25.

%42 PETROVIC ur. 1968: 581.

543 Pesti Naplo 1869. februar 20.

54 Vasarnapi Ujsag 1868. marcius 15.

% 3acmasa IV/24 1869. februar 23.

%% 3acmasa V1123 1870. oktober 21.
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el Mileticet el6szor vezetdjeként, 6k alapoztak meg az ujvidéki iigyvéd 1870-es években tet6zo
kultuszat. Mileti¢ (Vladimir Jovanovictyal egyiitt) informadlis vezetd szerepet jatszott az
Omladindban, autoritdsa révén képes volt elsimitani egyes nézeteltéréseket; példaul a
kettészakadt pesti Preodnica-kor az 6 kozbenjarasa nyoman (is) egyesiilt ismét.>*’ Mileti¢
didkéletben jatszott jelentdségérdl tantiskodik Jovan Gruji¢ gimndziumi tanar fentebb, a
sajtoperek kapcsan targyalt dehonesztalé ropirata, melynek egyes kijelentéseit érdemes
fenntartasokkal kezelni; Gruji¢ visszaemlékezése szerint tarsaival a pesti Tokolyanum
udvaranak fiivén heverészve a szerb didkok Mileti¢ szerbiai koztarsasagarol (1) almodoztak,
elosztva egymds kozt a miniszteri posztokat.>*® Az 1867-ben Debrecenben®®® aktiv Ticevci
(Madarak) szerb diakkor elnevezése is a szerb madarként vagy sasként emlegetett (7i¢ — Miletic)

polgarmestert idézi meg.>>°

Mileti¢ kultuszanak legjellemzébb manifesztacioi a faklyasmenetek vagy faklyaszenék voltak.
Ezek Mileti¢ korteshadjaratainak részeként kapcsolodtak a kor politikai eseményeihez;
orszaggyllési valasztasokhoz, karlocai egyhdzi kongresszusokhoz. Ilyen eseményeket tartottak
Pesten és Ujvidéken is, utobbi helyszinen azonban tobb faklyasmenet meghiusult; 1865-ben a
kinevezett polgarmester, 1868-1869-ben Ast Nandor korménybiztos, 1871-ben (Mileti¢
bortonbol vald kiszabadulasakor) Lénard Maté f8ispan tiltotta ezeket meg.>! A két, korabban
bemutatott, 1866-ban és 1870-ben megrendezett Gijvidéki Omladina-gytilés része volt egy-egy,

a zimonyi és pancsovai dalkor fellépésével megtartott fiklydszene Mileti¢ ablaka eldtt.>>2

Mileti¢ e kultusz fényében a szerb nép ,legjelesebb fiaként” tiint fel. Ahogy egy, a
»,magyarokhoz” sz616, Mileti¢ 1870 oktoberi bortonbe vonulasa miatt felhaborodott nyilt levél
fogalmaz: ,,(...) a nagy férfivkat kinevelé nemzet maga is nagy. Minél nagyobb e nagy férfiak
dicsosége, annal tobb fény vetiil az 6 kornyezetiikre, a népre, melyeknek a fiai kozé

tartoznak. "> E narrativa szerint Mileti¢ képviseli az igazi szabadsagot, & szamit autentikus

47 3acmasa /77 1866. november 3.

548 Gruic 1867: 1.

%9V, a 3.1.4 alfejezetet a Szdva-kultusz helyszineirdl.

50 V. STANC 1926: 202-203.

551 Pesti Hirnok 1865. aprilis 25; 3acmasa V1/119. 1871 oktdber 10.
2 3acmasa 1/58 1866. augusztus 27.

3acmasa V1102 1870. szeptember 2.

%53 3acmasa V1119 1871. oktober 11.
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liberalisnak, mig a magyar politikusok labbal tiporjak a nem magyar népek, igy a ,,szabadelvii

és nemes szerbség” jogait.>>*

A kultusz masik fontos jellemzdje Mileti€ ,,hdsiességének”, ,,hdsi harcanak™ hangsulyozasa,
melyet a kortarsak Osszekotottek egyrészt a kortars Kotor-obdlbeli felkelokkel, masrészt a
kozépkori mitikus hdsokkel. Mileti¢ erre a parhuzamra tudatosan épitett, amikor egy diszkardot
kiildott a krivosijei felkelok vezérének, Petar SamardZziénak.>> Hasonl6 iizenetet hordoznak
azok a sargaréz emlékérmék, melyeket Mileti¢-parti kereskedék hoztak forgalomba 1870-ben,
a befolyd bevételbdl pedig a humanitarius segélyre szorulé Kotori-6bol raszoruld népességét
(mas forrasok szerint magat a felkelést) segélyezték. Ezek a kis érmék az 1861-ben kiadott
Tokoly Szava-medallal ellentétben nagy mennyiségben keriiltek forgalomba. Két valtozatban
késziiltek; az egyiken Mileti¢ és a masikon a koszovoi csata hdse, Milo§ Obili¢ portréjaval. Az
érmék reverzén pedig a montenegroi cimer €s az Omladina szimbolumaként is megismert, szerb
¢s szerblakta orszagokat és tartomanyokat jelképez6 babérkoszora lathato. Ifj. Frey Imre Bacs-
Bodrog varmegye numizmatikai emlékeirél sz6l6 1907-es cikkében részletes leirast ad e

kultusztargyrol, illetve annak elterjedésérol:

., Ezen kis érmecskét — mely a hatarszélen a nép kozott lett kiosztva — a zombori szallasokon
lako szerbség, aranypénz gyanant vette meg szerb kereskedoktol. A nagy szlav birodalom
eszméjének hivei manapsag is kegyelettel orzik a kis emléket. Miletics alakjat imaba és énekbe

fiizik, mondvan: ,, ha sziikség lesz rednk, csak hivjal s mi mindannyian ott lesziink.

A numizmatikus altal idézett parafrazis alapjaul szolgalo vers (majd dal) elsé verzidja a Mileti¢-
kultusz cstcspontjan, 1870-ben, az Omladina-gytilésen sziiletett. A szerzé Vasa Zivkovié
ortodox lelkész és koltd volt, rovid (€s azota tobb valtozatban tovabbéld) versét a pancsovai
dalkor vezetdje, Josif Ce zenésitette meg, majd a korus adta eld a Mileti¢ ablaka alatt tartott
faklyaszenén. A dalban a sasmadar altal megszemélyesitett szerb hds Mileti¢ és az érte kiallo

és harcolo szerb nép szoros kapcsolatat irja le: ,, Sas vijjog a magasban, / Lentrdl kutya csahol

%4 3acmasa V1119 1871. oktober 11.

555 A kard kalandos utat jart be; az osztrdk-magyar hatésagok lefoglaltik a Kotor melletti Risanban januarban, de
marciusban a vaci borténparancsnoksag ugy nyilatkozott, hogy mégis at kell azt adni a cimzettnek. A gesztusért
cserébe Samardzi¢ szintén egy diszkardot kiildott Miletiének szabadulasa alkalmabol.

PETROVIC ur. 1968: 186, 189.

IANS F.1 pol. 1841/1871 246.

%6 ifj FREY 1907: 77.
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ra, / Ne aggodj, sziirke madar, / Veled vagyunk Mileti¢ Svetozar, / Ha iit az a bizonyos ora, /

Csak hivj minket, itt vagyunk! >’

room

A reformkori orszaggytilések iddszakaban Pozsonyban tanuld Mileti¢ két évtizeddel késobbi
politikajanak és kultuszanak egyes jellemzdi — a ,,nemzeti ifjisdg” megszervezése, a nyomtatott
nyilvanossagban és a politikdban betoltott dominans pozicid, a nagy ember kultuszanak
folklorizacioja — parhuzamba dallithatok Kossuth Lajoséval. Ez a parhuzam nem csak a
torténelmi emlékezet kapcsan meriil fel, hanem a kor magyar nyilvanossagaban is sokkot
okozott példaul, hogy Mileti¢ ,,sajat pénzt veretett” 5 Még ennél is nagyobb botranyt valtott
Ki, hogy az 1848-1849-ben véres harcokat atélt Bacsszenttamason az 1869-es valasztasok
korteshadjarata soran leleplezték Mileti¢ és Kossuth képmasait,®® mely gesztus a magyar
baloldal vélasztdinak megnyerésére tett, a valasztasi eredmények fényében hidbavalonak

bizonyult kisérletként értelmezhetd.

A sajtoperben elitélt Mileti¢ két nap hijan egy teljes évet iilt a vaci fegyhazban; 1870. oktober
20-an vonult be és 1871. oktdber 18-an szabadult. Ezen iddszak alatt mindvégig részt vett a
Zastava szerkesztésében. Tagadta bilinosségét, de ragaszkodott a szabadsagvesztése
letoltésehez, mely alldspontjat a szerb €s a magyar nyilvanossagban is hangsulyozta. A
sajtoperhez kapcsolodik két nyilvanos tiintetés Ujvidéken. Az els6t a targyalasra reagalva 1870.
szeptember 4-én a Szent Miklos ortodox templom (Nikolajevska porta) mellett tartottak,
ahonnan a Szerb Iparegylethez vonultak énekelve, egy szerb zasz16t kdvetve. A demonstracid
(miting) résztvevoi kovetelték az Orszaggytiléstol, hogy ne fiiggessze fel az elitélt mentelmi
jogat, illetve kérelmezte egy szerb nyelvii sajtobirosag létrehozasat Ujvidéken.®© A maésodik

demonstraciot 1871. marcius 26-4n tartottdk a piactéren, reakcioként Levin Rauch horvat ban

557 . Opo xnuxhe ca sucune,

Ha n’ 03001e keehy ncune,

Hu 6puce me, cusu muhy,

Mu cmo ¢ mobom Munemuhiy!

Kao uzsecnu kyyne uay,

3o06u camo ego nac!”

KOVACEVIC 1990: 142, 252-253.

558 Mileti¢ ugyanakkor kijelentette, hogy nem volt tudomasa az érmék megjelenésérél.

Févarosi Lapok 1870. méajus 8.

559 Es mindezekhez a nemzetiségi izgatok az ,, Eljen Kossuth!* jelszét hangoztatjdk. — Szent-Tamdson egyiitt
leplezik le iinnepélyesen Kossuth és Miletics arcképeit, és hozzdkialtjak, hogy ,,csak e két férfiutol varhat még
tidvot a haza!** Kossuth és Miletics egymds mellett, egymdssal parhuzamban, mint az orszdg meg mentoi!
Ennyire jutottunk.”

Szegedi Hirado 1869. februar 14.

560 3acmasa VI199. 1870. augusztus 26.
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felmentésére, illetve egy, a katonai hatarérvidéken (Petrinyaban) megtartott targyalasra, melyen
a sajtotorvényszeék egy hasonld ragalmazasi perben felmentette az alperes horvat Matija
Mrazovicot. E gylilésen kovetelték Mileti¢ azonnali szabadon bocsatasat, ellenkezd esetben
pedig deklaraltdk, hogy ,,az dllam illetékes helyei nem torédnek a mindenkire vonatkozo
egyenld jogok és igazsag elvével, igy a nép érzése megsértve marad.”™® A gyiilés
kozfelkialtassal elfogadott pontjait elézetesen megkiildték Miletiének, akinek a helyszinen
felolvasott valasztavirata megerdsitette az elvhii martir képét: ,,Koszonoém a szerbek tisztelt
gviilésének a megemlékezést, de kitartok a bortonben? A Miletié mellett kiallo
demonstraciok — illetve a roluk sz6l0, a Zastavaban megjelent tuddsitasok — fontos része volt a
résztvevok altal képviselt telepiilések felsorolasa, illetve az {idvozld taviratok idézése.”® Az
1860-t61 vizsgalt szerb-magyar kapcsolatok mélypontjat is jelentd honapokban megjelent az
1848-1849-¢s délvidéki szerb felkelés a szerb kozvéleményben azelétt Kifejezetten elhallgatott
emlékezete. 1871. augusztus 20-an (!) az 0jvidéki almasi templom mellett rendeztek gyasz-
istentiszteletet (parasztoszt), melyet 1848-1849 szerb martirjai és h6sei emlékére rendeztek. A
szabadtéren felallitott asztalnal Aleksandar Sandi¢ beszélt. A Zastava is kiemelte a kontrasztot
a szerb gyasznap €s a csak a magyarok (illetve a magyarra valt németek) tinnepeként bemutatott

Szent Istvan-napi vigassagok kozt.>%

Mileti¢ mint a szerb nemzet igazaért szenvedd martir (mucenik) képe ekkor alakult ki tehat
kovetdi kozott. A fent idézett dal mellett megjelent egy emlékkdnyv Mileti¢ tiszteletére®®, a
Zmaj élclap elsé szama 1871-ben pedig a rabot 4brazold metszettel jelent meg.%®® Mivel
Miletictyel egyidOben ugyanazon bortdonben iilt Alexandru Roman, a Federatiunea cimi lap
szerkesztbje, a vaci fegyhaz a nem magyar népek bortdneként jelent meg.>®’ Sajtovétségben
elitélt rabként Mileti¢ az elsé hetekben napi két-harom oOrat is a varosban tolthetett, illetve
megengedték, hogy vendégeket fogadjon, mig csalddja Vacott bérelt lakast. A napirendet a

bortonparancsnok Mileti¢ vaci agitacidja miatt 1870 novemberében szigoritotta, megtiltva a

kijarast a varosba és eldzetes bejelentéshez kotve a latogatasokat. E honapban betegedett meg

%61 3acmasa VI/31. 1871. marcius 14.

%62 3acmasa VI/31. 1871. marcius 14.

563 Az 1870. szeptember 4-i taviratokat a Szegedi Hiradé glinyos, ,,Szemenszedett gydngydk” cim alatt megjelent
cikkében hosszasan idézi.

Szegedi Hirado 1870. szeptember 16.

%64 3acmasa V1/93. 1871. augusztus 11.

565 PEDGRADSKI 1871.

566 SEvIC 1926: 15.

567 STAJIC 1926 310.
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¢s hunyt el Mileti¢ legfiatalabb lanya, akit halalos 4gyan sem lathatott a fogoly, utélag hoztak
be hozza a holttestet a bortonbe. A felhdborodott és kétségbeesett Mileti¢ ezért vadlo taviratot

kiildétt Horvat Boldizsar igazsagiigy-miniszternek.>®

Kozeledvén Mileti¢ szabadulasanak datuma, egy bizottsag alakult a politikus tidvozlésének
megszervezésére Aleksandar Sandi¢ vezetésével a Szerb Iparegylet keretei kozott. Az
{innepélyt a Beliigyminisztérium utasitdsara betiltotta a varosvezetés.®®® A pesti kormanyzat
akaratanak —hogy Mileti¢ hazatérése a lehetd legkevesebb feltlinéssel torténjen meg — a frissen
kinevezett Lénard Maté bacs-bodrogi foispan igyekezett eleget tenni. Lénard a varosvezetés
szdmara megtiltotta a Mileti¢ tiszteletére adando faklydsmenetet és a gdzhajo-allomason leadott
diszIvéseket, illetve katonakat rendelt ki a kdzrend fenntartdsira.®’® Miletiéet a hazautjan
végig unnepelték, az egyes szerblakta telepiiléseken delegaciok koszontotték. Oktober 18-an
30 teleptilésrdl 50 kiildott varta a bortdon bejaratdnal. Az elsé €jszakat Pesten toltotte, ahol
mintegy 150 fO0s diszlakomat adtak a tiszteletére, ahol a pesti szerb dalkor énekelt. A Pestrol
induld dunai hajouton a kelet-szlavoniai, szerémségi és bacskai telepiiléseken; Dalyan,
Vukovéron, Ujlakon, Béacspalankan, Cserdgon és Ledincén tinnepelték MiletiGet. Azonban
Ujvidéken nem csak harminc, a vendégeknek elékészitett hinto és szaz tinnepl8be 61t6z6 lovas
varta a hajot, hanem a varos fontosabb helyeire kirendelt katonasag is. A g6zhajo-allomasrol
Mileti¢ a tomeg kérésére gyalog ment be a varosba. A S6lyomnal cimzett fogadonal ebédelt a
tarsasag, illetve ide szerveztek egy faklydsmenetet is, melynek lemondéasat Lénard féispan
rahatasara kérte Mileti¢. Ennek ellenére néhanyan a piactérre vonultak Mileticet éltetve és a
Zivkovi¢-féle dalt énekelve. Erre valaszként a varoskapitany minden kocsmabol és fogadobol,
illetve az utcakrol is hazaterelte az embereket. A Zastava ezt az estét ,,ostromallapothoz”
hasonlitja, amikor a Mileticet linneplé békés tomeget szétzavartdk, bezzeg a németek ¢és
magyarok megtarthattak a (valodi gonosztevonek tartott) Rozsa Sandor tiszteletére szervezett

bankettet.>’t

Fogsagabol Mileti¢ egészségesen és népszeriiségének csucsan tért vissza. Ekkor a szerb
politikai-kulturalis életben megkérddjelezhetetlen autoritdssal rendelkezett, sok korabbi
politikai ellenfele (példaul Aleksandar Sandi¢) is kidllt mellette. Nem csak a (magyarorszagi)

szerbek, hanem mdas magyarorszagi, a nemzetiségi jogokkal elégedetlen nem magyar

568 STAJIC 1926: 310-311.

569 PETROVIC ur. 1968: 231-232.

570 3acmasa V1/119 1871. oktober 10.
51 3acmasa V1/119 1871. oktober 10.
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képviseldk is fontos szovetségesiikként tekintettek rd. Ezzel parhuzamosan ugyanakkor a
magyar politikai és kulturdlis elittel fenntartott kapcsolatai megromlottak, a szerb-magyar
testvériség eszméje eltlint, Pest ,,idegen varossd”, Vac pedig a ,,nemzetiségek bortonéveé”
valtozott. Bar Mileti¢ tovabbra is igyekezett megegyezni a magyar politikai elit egyes tagjaival,
az ezekben az ¢években kialakult alkotmanyos berendezkedés megvaltoztatasdit mar nem
véarhatta. gy nagyobb hangsulyt fektetett a kiilfoldi, illetve német nyelvii kozvélemény
meggy6zésére.®’? A fel-felbukkand magyar tdmogatokat — példaul a Mileti¢ kiszabadulasat
taviratban 1idvozlo, de nevét fel nem fedd szabadkai ,,baloldali magyart” — elsdsorban azért
emelték ki a Mileti¢-parti orgdnumok, hogy bemutassak, hogy az ,,uralkod6 nemzet” tagjai kozt

is vannak tdmogatdi politikajanak. °"3

A ,sziirke madar”, a ,,nemzet nagy fidnak” kultuszanak f6 elemei 1871-ben mar kialakultak, a
kultusz a kdvetkez6 években is viragzott. Mileti¢et 1876-ban a boszniai harctérre késziil szerb
onkéntesek toborzasa vadjaval elfogtak, majd hosszas és egészségét kikezdd vizsgalati fogsagot
kovetden felségarulasért elitélték. 1879-ben szabadult fizikailag és lelkileg is megtorve. Az ezt
kovetd években még foglalkozott politikaval, de késébb teljesen megtort, elméje
megzavarodott, visszavonultan élt csaladja korében 1901-ben bekdvetkezett halalaig. Kultusza
— kiilénosen a Mileti¢-dal — a Monarchia évtizedei alatt egyfajta kulturalis-politikai ellenallast
testesitett meg. Az 1918 november 25-én Ujvidéken tartott, szerbek és kisebb részben
bunyevacok, horvatok, szlovakok és egyéb szlavok részvételével megtartott népgytilés —
melyen Mileti¢ lanya, Milica Tomi¢ is részt vett — kinyilvanitotta akaratat, hogy Bacska, Banat
¢s Baranya Szerbidhoz csatlakozva legyen része a szerbek, horvatok és szlovénok kozos
kiralysaganak. Az impériumvaltast kovetden Ujvidéknek az addigiaknal joval nagyobb
politikai és gazdasagi szerepet szant a délszlav kormanyzat (1929-ben ide keriilt a centralizalt
Jugoszlavia Duna Bansaganak kozpontja), melynek egy fontos szimbolikus manifeszticioja
volt a fotér ,nemzetivé tétele”.>* Hosszas vitat és szamos elvetett javaslatot kovetden
valasztottak ki és késziilt el a délszlav monarchia sokat foglalkoztatott és emblematikus
szobraszanak, Ivan Mestroviénak a szobra, a varos egyik szimbdluma, mely Mileticet

polgarmesterként &brazolja és a délszlav egységeszme megvalosulasat mintegy Mileti¢

572 A Zastava példaul igy irt az oktober 20-i események targyalasakor: ,, Hadd hallja és csoddlkozzon Eurdpac:
Ujvidék ostromdllapot alatt van egy dal miatt!”

3acmasa V1/119 1871. oktdber 10.

57 3acmasa V11119 1871. oktéber 10.

574 MARTINOV 2020.

163



politikajanak gyiimoleseként kontextualizalja. Mileti¢ tehat szimbolikus értelemben maig
domindlja az altala szerb nemzeti mozgalom kdézpontjava tett és két rovid €s viharos cikluson

at vezetett varos foterét.

164



Osszegzés

Az 1860 ¢és 1871 kozotti szerb linnepélyeket, szinhdzi darabokat, demonstraciokat elemzd
disszertacié végén szeretném roviden attekinteni a munka altal felvazolt ivet, az elbeszélt
Htorténetet”, illetve ,,torténeteket” €s felvillantani a kutatas folytatdsanak lehetdségeit. Az el6z6
oldalakon elemzett esettanulményok jol illusztraljak a szerb romantika kibontakozasat és
szerepét a nemzeti Onreprezentdcioban. Igyekeztem bemutatni és kelet-kozép-eurdpai
kontextusba helyezni a szinpadon, szalonokban, koncerttermekben, a kivilagitott utcakon
megelt-atélt nemzeti identitast. Kiilondsen gylimolcsdzOnek bizonyult az ebben az idészakban
sz¢éles korben elterjedt miifajok Osszevetése azok magyar €s szlav (elsdsorban cseh és horvat)
pendant-jaival, el6zményeivel, inspiracioival. A beszedak, a sz€10k formaja tekinthetd kdzép-
vagy nyugat-europai mintdk adaptaciojaként, de az altaluk kozvetitett tartalom altalaban épp az
e kulturalis hatasoktol valo elkiiloniilést, a veliikk szemben torténd dnmeghatarozast szolgalta.
A hatasok — mint azt a Brankovics Gyorgy szindarab magyar recepcidja is példazza — azonban
nem voltak egyirdnyuak, a miifajok, szimbolumok nemzeti kontextusok kozti kommunikacidja

allando volt.

A disszertacioban elemzett események fontos célja volt, hogy a nemzeti célok mellett
elkotelezett, aktiv és aldozatkész tomeget képezzen, illetve azt a sajtd segitségével minél
sz¢lesebb korben kozvetitse. A tdomeg egyszerre jelentette a résztvevok (észlelt és mediatizalt)
szamossagat, valamint minél szélesebb tarsadalmi rétegek (ndk, kisiparosok, foldmiivesek)
bevonasat a szerb Onreprezentacidba. Az linnepélyeken, a szinhazi nézoOtéren, valamint a
demonstraciokon megjelend tomeg volt hivatott kifejezni a szerb nemzet erejét és politikai
egyenjogusagat. Az eseményekrdl szolo, a politikai ellenfelek véleményét kozvetitd
tudositasok, beszamolok ezért a résztvevék kis szdmdat hangsulyoztak®™®, a szervezdék
,»SZ€lsOségességét” szembeallitva a szerb nép (vélt vagy valos) tobbségének ,,jozan, mérsékelt”
gondolkodasaval, illetve nevetségessé tették a szerb nemzeti mozgalom kicsinek bemutatott

tomegmobilizacios képességét.

A szerb események szervezdi megjelenitették és a kortars urbanus kultirdval szembedllitva
piedesztalra emelték a mitikus szerb torténelmet, illetve a romlatlannak latott falusi életet. A
tobbnemzetiségii Ujvidék utcait és tereit — kiilonos tekintettel a katolikus templom, a

Szentharomsag-szobor és a varoshaza altal uralt f6térre — igyekeztek a T6koly Szavanak 1861-

575 Azaz tulajdonképpen azt sugalltak, hogy képtelen elérni az egyenjogli nemzeti 1ét , kiiszobértékét”, a tomeget.
V0. ,,crowd as treshold of the nation” FREIFELD 2000: 25.
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ben emelt piramissal, faklyasmenetekkel, vagy akar a ,,varosi szinekként” is interpretalt szerb
trikolérral megjeldlni. Az tinnepélyek lehetévé tették a varosi tér nemzetiként torténd
elgondolasat és megélését.>’® Ezzel szemben a pesti és budai iinnepélyek egy idegen
kornyezetben, a kisszamu és egyre kisebb tarsadalmi-politikai jelentdségli varosi szerb
kozosség, illetve az idegenben €16 szerb didkok identitdsérzd eseményeiként jelentek meg,
melyeknek fontos eleme volt a hazai tdjak ér az otthonossdg, a népi vagy népies dalok, tancok,

hangszerek, vagy akar népi jatékok altal torténd megidézése.

A disszertaci6 az Egyesiilt Szerb Ifjusag tevékenységének tobbszempontu vizsgalataval
bemutatta a szerb romantika és a vele szorosan Osszefonddd szabadelvli eszme
tarsadalomszemléletének kibontakozasat. Ugyanakkor az Omladina tagjai altal felvazolt, a
,hemzet megfiatalitasara” iranyuld politikai és miivészeti program sok eleme nem valdsult meg,
mely az els@ években egységesként fellépd mozgalom széttoredezésehez vezetett. A szerb
romantika mellett megjelent a pozitivista tarsadalomszemlélet is. Az Omladina — Bozidar
Kovaceknek az ujvidéki Szerb Olvasokdrre vonatkozo metaforajat felhasznalva®’’ — nevezhetd
egy olyan ,,inkubatornak”, melyben a kovetkezd évtizedek versengd szerb politikai eszméi

kifejlédtek.

Az 1860 és 1871 kozti iddszakon végigvonul a szerb-magyar szovetség, megegyezés, sot,
testvériség kérdése. A magyarorszagi szerb liberalisok kozeledése magyar eszmetarsaikhoz
ugyanakkor kevés eredményt hozott, a szerb autonomia jogkiterjesztd értelmezése a még a
baloldali-balk6zép ellenzék tilnyomo tobbsége sem volt elfogadhatd. A magyarok felé tett
szerb gesztusok — az éljen-zivio! kialtasok, a beszedakon jart csardasok — nem hoztak meg a
vart eredményt, jelentds részben valasz nélkiil maradtak. Ezért a Mileti¢ altal vezetett politikai
iranyzat képviseldi egyre kesertibben, egyre ellenségesebben tekintettek a kiépiilé 0 dualista
berendezkedésre.5® fgy — visszautalva a 2. fejezet cimére — az elemzett események az

egylittmiikddés tinnepeibdl az elkiiloniilés ritusaiva valtak. Mind nagyobb szerepet kapott a

szerb Onreprezenticioban a magyarorszagi nem magyar népek (elsdésorban a romanok és a

576 v$. DI MEO 2001 és BERGER 2018: 126

5" KOVACEK 1996: 137.

578 Ugyanakkor ekkortol élesen kettévaltak a Pest és az Gjvidéki szerb liberalisok, illetve a Pest és Belgrad kozt
fennallo viszonyok. Mig a Dél-Magyarorszagon dominans Szerb Szabadelvii Nemzeti Part egyre
ellenségesebben viszonyult az Andrassy-kormanyhoz, addig a k6zos kiiliigy (és kiilondsen Kallay Béni, aki a
belgradi fékonzul tisztségét toltotte be 1868—1875 kozt) kifejezetten barati kapcsolatokat épitett ki a belgradi
korméanyzattal.

vé. OZER 2004.
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szlovakok) kozti politikai szovetség erdsitése, illetve a Monarchia ¢és a kilfold
kozvéleményének megismertetése a szerb liberalisok allaspontjaval. Altalanossagban
elmondhato, hogy az 1860-as és 1870-es évek forduldjanak eseményei (Mileti¢ polgarmester

felfiiggesztése és sajtoperei) alapvetden meghataroztak a szerb torténetiras dualizmus-képét.

A disszertacio a szerb (és magyar) torténelem egy igen mozgalmas idészakat fedi le, a fejezetek
— szinhazi metaforaval élve — egyfajta forgészinpadként mutatja be a kor jellemzo
szimbolumait, kultuszait, a hozzajuk kapcsolodo irodalmi miiveket, illetve az Gjvidéki, pesti és
budai torténéseket. A munka ugyanakkor felvet olyan kérdéseket, melyet a vizsgalt tertilet (a
két varosi kozpont), valamint a tizenkét évet felolelé idGszak keretei miatt itt nem tudtam
targyalni. Szintén igéretes kutatsi téma a szerb beszedék és a sz¢él0k hagyomanyéanak elemzése
a hosszl 19. szazad végéig; példaul a szdzadfordulén a Milica Tomi¢ (Svetozar Mileti¢ lanya)
altal alapitott Posestrima egylet néi szélokat rendezett Ujvidéken.>”® Izgalmas irany a szinhézi
kapcsolatok, a szerb és magyar mitikus mult szinpadon megjelend hdseinek tovabbi
Osszehasonlitod elemzése. A tarsadalmi modernizacio €s a civil tdrsadalom az el6z6 oldalakon
megjelend problémai szintén OsszevethetOk nem csak a magyar, hanem a magyarorszagi
szlovak és roméan kontextusokkal is. Ugy vélem, hogy a magyarorszagi nem magyar népek
(nemzetiségek) polgarosodasanak ¢és miivelddéstorténetének komparativ vizsgélata, a
parhuzamok és eltérések tovabbi felfejtése 0j szempontokkal jarulhat hozzd a dualizmus

koranak kutatasahoz, tovabb arnyalhatja az Osztrak-Magyar Monarchia képét.

579 STOJAKOVIC, Gordana, ,Milica Tomi¢” ZeNSki Muzej, 2019. december 9.
https://zenskimuzejns.org.rs/milica-tomic-2/ Letoltés ideje: 2022. majus 7.

167


https://zenskimuzejns.org.rs/milica-tomic-2/

A felhasznalt forrasok és szakirodalom jegyzéke
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