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Az elsé vildghdborii keletkezése 1ij megkozelitésben

Abstract

The centenary year 2014 yielded a huge number of books on the causes
of World War [, ranging from broad panoramas of the preceding decades to
detailed investigation of international relations in the weeks after Sarajevo.
This contribution draws briefly on some of the more rigorous and
ambitious of the new English-language work, to set it in the context of
existing historiography on the subject. It finds current analysis to have
reverted to many of the conclusions drawn by those assessing the issues
during the 1920s and 1930s, which culminated in the magisterial treatment
by Luigi Albertini. Structuralist interpretations, and the thesis of well-nigh
exclusive German war guilt, associated most famously with the writings of
Fritz Fischer, have given way again to a stress on the personal and all-
round responsibility of those who determined the foreign-policy decision-
making of the great powers in mid-1914. This is especially clear in
reappraisal of the key role of Austria-Hungary in that process.
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cim béar sokat igérd, ennek mégis csak annyiban tudok megfe-
lelni, hogy sok friss feldolgozast olvastam a nagy haborurdl -
tobb ezernyi oldalt! - az utébbi hénapokban.! E konyvtermés

szerintem feléleszti a régi tételeket, és megerdsiti a joval korabbiakat.
El6szor roviden bemutatom az elmalt évszazad torténetirdsat a nagy ha-
bort okairdl. A gy6zelmet kovetSen a kortarsak a versailles-i békeszerzédés
hirhedt kétszazharmincegyes cikkelyére hivatkoztak, amely Németorszagra
és szdvetségeseire hdritotta a felelsséget.2 Ezt kovetSen rengeteg dokumen-

1 Féleg az 4j angol nyelvii termésre gondolok: Margaret MACMILLAN, The War That Ended
Peace. The Road to 1914 (Random House, 683); Charles EMMERSON, 1913. In Search of the World
before the Great War (PublicAffairs, 526); Sean MCMEEKIN, The Russian Origins of the First World
War (Harvard U.P., 324); u6, July 1914. Countdown to War (Basic Books, 461); Christopher
CLARK, The Sleepwalkers. How Europe Went to War in 1914 (HarperCollins, 697); Max
HASTINGS, Catastrophe 1914. Europe Goes to War (Alfred A. Knopf, 628 o.); Jack S. LEVY and
John A. VASQUEZ (szerk.), The Outbreak of the First World War. Structure, Politics and Decision-
Making (Cambridge U.P., 305); T.G. OTTE, July Crisis. The World’s Descent into War, Summer
1914 (Cambridge U.P., 534). A kovetkez6ben, amely rovid szébeli beszédmolomat nagyjabol
visszaadja, a leglényegesebb utaldsokra szoritkozom.

2 A német szoveg szerint: ,Die alliierten und assoziierten Regierungen erkliren, und
Deutschland erkennt an, dafi Deutschland und seine Verbiindeten als Urheber fiir alle Verluste und
Schiden verantwortlich sind, die die alliierten und assoziierten Regierungen und ihre Staatsangehdrigen
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tum jelent meg, olyan sorozatokban, mint a Die Grofie Politik der europdischen
Miichte, British Documents on the Origins of War, Documents diplomatiques
francais, Krasnji archiv, Osterreich-Ungarns Aufenpolitik von der bosnischen
Krise bis zum Kriegsausbruch. Es a dokumentumok alapjan meger6sodott az a
gyant, hogy a hdboru egyetlen részvevéje sem rendelkezett kell6 mozgas-
térrel a katasztréfa megakadélyozasara. Eurépa, Lloyd George hiressé valt
kifejezésével, ‘slithered over the brink’.3 A huszas-harmincas évek habortelle-
nes irodalma pedig azt sugallta, hogy a politikusok és a hadvezérek egy-
arant kudarcot vallottak, és kolcsonosen alaastak azt a hitet, hogy igazsédgos
haborut vivtak.

Végre megjelent a szinen az olasz Luigi Albertini, aki eredetileg tjsagiro, a
Corriere della Sera f6szerkesztSje volt, kés6bb fels6hazi tag lett. A fasizmus
alatt visszavonult és torténetirassal kezdett foglalkozni* Albertini poszthu-
musz mestermdvében - Le origini della guerra del 1914 - nemcsak az irott forra-
sokat tanulmanyozta at, hanem a szemtantik emlékeit is feljegyezte. Amikor
ez a munka az 6tvenes években angol forditasban megjelent — The Origins of
the War of 1914 - éltalanos elismerésben részesiilt: a habortt szerinte egy hosz-
szl egyéni és csoportos politikai, diplomdciai és katonai dontéslancolat val-
totta ki. A szandékok gyakran ostobak voltak, de ritkdn nevezhet6ek gonosz-
nak, a felel6sség pedig nagyjabdl kozosnek tekinthets. A téma akkor még fia-
tal magyar szakért&je, Galantai J6zsef, is ‘kitiind dbrdzoldsnak’ minGsitette.>

Az els6 dtven év vitdja csak rovid iddre jutott holtpontra. A kovetkezd
félszazad pedig a Fritz Fischer-tézis tiindoklésének és bukasanak jegyében
telt el. Az 1960-as években egy sor kiadvanyban Fischer egyre inkabb ugy
érvelt, hogy a nagy haborut a németek robbantottdk ki: egyrészt azért, mert
a Weltmacht-ra torekedtek (ez els6 erre vonatkoz6 konyvének a cime); mas-
részt a konzervativ porosz elitek 6vakodtak az ellenséges tarsadalmi, gaz-
daségi és politikai kiilhatasokt6l, és a nacionalista hadviselést6l remélték
megmaradésukat.®

A Fischer-vitinak megvoltak a korabeli 0Osztonzéi: a) a
Vergangenheitsbewiltigung sziiksége (egybeesett az Eichmann- és az ausch-
witzi perekkel), és ez volt a néci kiilpolitika torténelmi gyokereinek az elsé

infolge des Krieges, der ihnen durch den Angriff Deutschlands und seiner Verbiindeten aufgezwungen
wurde, erlitten haben.”

3 David LLOYD GEORGE, War Memoirs (6 kot.), London, 1933-6, i.32.

4 Ottavio BARIE, Luigi Albertini, Torino, 1972.

5 Luigi ALBERTINI, Le origini della guerra del 1914 (3 kot), Milano, 1942-3.; u6, The Origins of
the War of 1914, ford. és szerk. Isabella M MASSEY (3 két.), Oxford, 1952-7. GALANTAI Jozsef,
Magyarorszig az elsé vildghaboriiban, Budapest, 1974, 100-18.

¢ Fritz FISCHER, Griff nach der Weltmacht. Die Kriegszielpolitik des kaiserlichen Deutschland,
1914-18, Diisseldorf, 1961.; u6, Weltmacht oder Niedergang. Deutschland im ersten Weltkrieg,
Frankfurt a.M., 1965.; u6, Krieg der Illusionen. Die deutsche Politik von 1911 bis 1914, Diisseldorf,
1969. Vo. John A. MOSES, The Politics of Illusion. The Fischer Controversy in German
Historiography, London, 1975.
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tudomdanyos vizsgédlata; b) a hatvanas években volt a determinista
szociotvkonémiai és bizonyos mértékig a strukturalis értelmezések fénykora.
Igy Fischer, aki jellegzetesen korrekt, liberalis-konzervativ, nyéjas, szerény
és lelkiismeretes egyéniség volt (kiilonben képzett teol6gus), marxista gon-
dolkodast tuddsok kozelébe keriilt. Amit 6 leir, nagyjabdl megfelel annak,
amit Galantai 1974-ben ‘militarista-német junker-burzsod imperializmusnak’ ne-
vez.” Kedvez6 fogadtatasra lelt tehat Fischer az akkori Kelet-Eurépaban, de
nyugaton is, ahol sokaknak kapéra jott, hogy a németek végre beismerték
sajat btinosségtiket.

Fischer tanitvanyai (szamosan voltak és gyakran radikalisabbak, mint
mesteritk) még tovabbi hullamokat kavartak a tudomanyban, amelyek az-
tan lassan, lassan elcsitultak. E vitdk soran a kutat6k djra atnézték a publi-
kalt forrasanyagot a Szarajevé utani dontések megvilagitasara. Jelenleg, a
legtajabb feldolgozasok alapjdn, legaldbbis az angol-amerikai torténésztar-
sadalomban, az egész Fischer-féle kezdeményezés inkabb melléfogasnak
latszik. Vincit Albertini.

A legtijabb megkozelitésben ezerkilencszaztizennégy a nagy osszefliggé-
sek és a kozvetlen okozok (‘triggers’) otvozeteként jelenik meg. A habora
tavolabbi vagy mélyebb inditékai, a ki nem mondott feltételezések’ jelentik a
konfliktus hatterét, ahogy ezt Margaret MacMillan kival6 elemzésében lat-
hatjuk. Ezek koziil néhany példa: a militarizmus, kiilonosen a katonai of-
fenziva mint alaptétel; a fatalizmus, és még lehetne idézni szamos megjegy-
zést ismert és ismeretlen személyektSl. A német kancelldr, Bethmann-
Hollweg példaul mar 1912-ben egy ‘Weltbrand’-ot j6sol,® a fegyverek szdma-
nak novekedése és az 1j fegyvernemek megjelenése alapjan. Taldlkozunk
aztan egy novekvo kockazatvallalasi hajlanddsaggal, harcra uszit6 ideologi-
akkal, vagy Darwin, Nietzsche, Bergson, illetve Sorel eszméinek a befolya-
saval. Meg kell aztan emlitentink az ultranacionalizmust, az 4j médiat, k-
16nosen a bulvartjsagokat, és a kiilonb6z6 érdekcsoportokat.

Egyre ellentmondasosabb a habort el6tti, a ‘tegnap viliga’. Napjainkban
inkdbb globalis kozmopolita vondsai ttinnek f61; mégis mély eurdpai gyoke-
rek eredményezték a nagy konfliktust, amelyet el§szor a németek, és nem a
nagy gyarmatosité hatalmak, ‘(kommender) Weltkrieg’-nek neveztek el. A
hosszt tava okok kozott a legkézzelfoghatobb a két szovetség kialakuldsa:
az antant és a kozponti hatalmak. Nyilvanval6, hogy (mondjuk) a brit gya-

7 GALANTALI, Magyarorszdg az els vildghdboriiban, 42 Kk.

8 Ez a kifejezés, az els6 vilaghdborira vonatkoztatva, James Joll-t6l ered: 1918, the Unspoken
Assumptions. An Inaugural Lecture, London, 1968.

9 Dieter ENGELMANN és Horst NAUMANN: Hugo Haase. Lebensweg und politisches
Vermichtnis eines streitbaren Sozialisten, Berlin, 1999, 17 k.
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nakvés és a német érvényesiilési vagy a viszonyukat kolcsonosen elmérgesi-
tette. A Németorszdagot bekerit§ folyamat (szép hazai kifejezéssel ‘das
Eingekreistwerden’) és a francia-orosz egymasrautaltsag érzése kolcsondsen
hatottak mind a két félre. A krizis el6idézésében azonban nemcsak a szdvet-
ségek ereje, hanem belsé kovetkezetlenségei is szerepet jatszottak.

Az antant hatalmak dlland6an aggddtak szovetségeseik megbizhatésdaga
és sajat vonzerejitk miatt. 1914 jaliusa volt talan az a dont6 pillanat, amikor —
kiilonosen Raymond Poincaré francia koztarsasagi elndk oroszorszagi lato-
gatasanak koszonhet6en — Franciaorszdgot az oroszok balkani torekvései
mellé lehetett allitani. Az angol haborts részvétel pedig bizonytalannak
tlint, s mindehhez még jott a brit-francia egytittmtikodés hidnya, ami majd-
nem aldaknézta az egész védelmi stratégiat a nyugati fronton.

Még inkabb szembeszokéek a Dreibund miikédési hibai. Nemcsak
Olaszorszag kiszamithatatlansagéardl van sz6, hanem a Zweibund egyezte-
tési mulasztasairdl is. Osztrak részrél példaul Conrad nem igazéan fogta fel,
hogy a Schlieffen-terv végrehajtasa sziikségszertien Belgium semlegességé-
nek a megsértését jelenti. Sok német katonatiszt pedig meglep6dott azon,
hogy osztrak k6zott nem mindenki értett némettil .10

*®

Az el6zmények megértéséhez megint el6kertilt két egyszerti igazsag. Egyfe-
161 azt a habortt kell megmagyarazni, amely ténylegesen kirobbant (illetve ki-
robbantottdk) Szarajevé utan, s nem egy lehetséges vagy képzeletbeli habortt.
Masfeldl az egyéni felel6sséget hangstlyozzak azon sztik csoportokon beliil -
diplomatak, politikusok, udvaroncok -, akik gyakran mar régéta ismerték egy-
mast, s6t rokonsagban is voltak egymassal. Kozkeletli az a vélemény is, hogy
ezek tobbnyire kdzépszerti emberek voltak, akik nem alltak a helyzet magasla-
tan: ‘alvajirok’, ahogy ezt Chris Clark Gj kotetének cime is jelzi. A dontéshozok
alig vették figyelembe a katonai vagy pénziigyi szempontokat. A bankérok és
t6kések, Londontdl Bécsig egyébként nem akartak haborat, ahogy ezt a tavaly
elhunyt Bernard Michel és masok mar rég megallapitottak!’. Nem a bels6 alla-
potok tarthatatlansaga okozta a habortt, vagy ha mégis, ez nem Németorszag-
ra, hanem az Egyesiilt Kirdlysagra érvényes, ahol az ir helyzet mar komoly za-
vargasokat okozott.

Nagy jelentésége van az adott allam vagy politikai-nemzeti testiilet
hagyomanyos lelki és kulturélis alkatanak és nemzetkozi tekintélyének.
Sé6t, a lovagiassag maradvanyaival is taldlkozunk, példaul akkor, amikor a
kozponti hatalmak hadat tizentek még a mozgositas el6tt. Ebbe az irdnyba

10 Manfried RAUCHENSTEINER, Der Erste Weltkrieg und das Ende der Habsburgermonarchie,
1914-18, Bécs, 2013, 72.
1t Bernard MICHEL, Banques et banquiers en Autriche au début du 20" siecle, Parizs, 1976.
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mutat a Fischer-tézis legszéls6ségesebb németorszagi cafolatat képvisels
Liuder Meyer-Arndt'? is (munkdjanak alcime: Wie Deutschland in den ersten
Weltkrieg stolperte). Nem annyira a kordbbi ‘becstiszdsi” elméletet eleveniti
fel, hanem figyelmeztet a német rezsim egyik katasztrofalis jellegzetessé-
gére: nem akartak, nem terveztek haborut, mert jol tudtdk, hogy az antant
esélyei jobbak, mint a kozponti hatalmaké. Egy féltucatnyi klikk — beleért-
ve a csdszart is — azonban tudatosan kockaztatta az orszag jovojét, mivel a
becstilet azt kovetelte. Még egy standard szerz¢ is, mint Michael Salewski,
elveti a Fischer-féle ‘Sozialdisziplinierung’-ot, mint ostobasagot, vagy az elit
allitélagos hdborts hajlamat.’

Manapsag tehat megint 1914 jaliusanak aproélékos tanulmanyozasan van
a hangsuly. Es ez megerésiti Ausztria-Magyarorszag felel6sségét a habort
kirobbantasaért. Fritz Fischer és tanitvanyai szemszogéb6l a Habsburg-
kormany, mint kozszerepl, szinte elttint. Kordbban a legtobb angol-
amerikai feldolgozas sem igen térédott ezzel. Barbara Tuchman olvasma-
nyos elbeszélése, példaul, teljesen mellézi ezt a megkozelitést. A német
szarmazasu kaliforniai Joachim Remak ellenérvei sem bizonyultak eléggé
meggy6z6nek.1 De mar a hetvenes években a brit Roy Bridge és utdna az
amerikai Samuel Williamson mar elfogadhatéan fejtették ki, hogy az oszt-
rak-magyar szerep a haboru kitérésében sokkal dontSbb volt.!>

A dokumentumok tantsiga szerint Bécs {igyintézése rugalmatlannak,
vakmerének, tigyetlennek mindsithets. Eljatszott vagy direkt meghitsitott
lehetséges kivezet6 utakat, kiilonosen a merényletet koveté napokban. Szi-
gort koveteléseivel, melyeket sszefoglaléan a kormany ‘befristete Demarche’-
nak nevezett, de ultimdtumként kezelt, Ferenc Jozsef elkotelezte magat a
habortban (a koronatanacs donté iilésein nem is jelent meg). A kiiltigymi-
niszter, Berchtold szintén elkotelezte magat ebben az iranyban, hiszen 6
rogton kiélezte Matscheko mérsékeltebb balkani helyzetfelmérését.’e For-
géach, Hoyos és egy par beavatott tandcsad6 provokativ szerepet jatszottak.

12 Lider MAYER-ARNDT, Die Julikrise 1914: Wie Deutschland in den Ersten Weltkrieg
stolperte, Koln, 2006.

13 Michael SALEWSKI, Der Erste Weltkrieg (2. kiad.), Paderborn, 2004, 55-65.

14 Barbara TUCHMAN, The Guns of August, New York, 1962. Joachim REMAK, The Origins
of World War 1, 1871-1914, New York, 1967.; u6, The First World War: Causes, Conduct,
Consequences, New York, 1971.

15 F.R. BRIDGE, From Sadowa to Sarajevo: the Foreign Policy of Austria-Hungary, 1866-1914
(London, 1972); Samuel R WILLIAMSON, Austria-Hungary and the Origins of the First World
War, Basingstoke, 1991.

16 Robert A. KANN, Kaiser Franz Joseph und der Ausbruch des Weltkrieges, Bécs, 1971,
RAUCHENSTEINER, Der Erste Weltkrieg, 123 kk.; H. BERTIL - A. PETERSSON, ’'Das
dsterreichisch-ungarische Memorandum an Deutschland vom 5. Juli 1914, Scandia 30 (1964), 138-90.
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Ma maér a német torténészek is arra hajlanak, hogy az 6 orszaguk
‘Blankoscheck’-e a szovetséges Habsburg allam becstiletének és életképessé-
gének a megmentését szolgalta.l” Ezzel kapcsolatban Vilmos csaszar jellem-
beli fogyatékossagai leleplezédtek (s ezt, valamint egész életpalydjat az an-
gol-német torténész John Ro[e]hl tobbkotetes életrajzabdl jol ismerjiik?s).
Sokkal jellemz6&bb azonban az, hogy hidnyzott bel6le az allamférfi, ezért ez
a hencego, de ingadozo6 csdszar magéra hagyatva nem habortzott volna.

Nagyon is megfontolandé az, amit Bethmann-Hollweg Bécsnek irt jalius
utols6 napjaiban: ‘Wir sind zwar bereit unsere Biindnispflicht zu erfiillen,
mijssen es aber ablehnen, uns von Wien leichtferti und ohne Beachtung der
Ratschlige in einen Weltbrand hineinziehen zu lassen’® Ez az ellentmondasos
kijelentés igen sokat arul el a kettSs szovetségrél, mert az a “vildgtiz” mar
megallithatatlannak téint. Ausztria-Magyarorszag vezetése ezért egyszerre
volt felelds és feleldtlen. Raadasul vélt er6tlensége Snmagaban is veszélyeztet-
te a békét, f6ként azzal, ahogy az orosz stratégiai tervezésre hatott. ‘Az oszt-
rik birodalom szétbomlisa csak idd kérdése’”, mondta 1913-ban Miklds car.20

Es hogyan all Magyarorszag, féleg Tisza Istvan, megitélése? A legut6bbi
munkék szerint ideiglenes ellenkezése nem sokat nyom a latban. Galantai,
Stone, és Didszegi méar régen tisztaztak (ellentétben a kortarsakkal, beleért-
ve Fraknéi Vilmost és Marczali Henriket), hogy Ferenc J6zsef, Berchtold,
Hoyos, Tschirschky és mas német politikusok stirgetésére Tisza meglehetd-
sen konnyen belenyugodott egy 6sszbalkani stratégidba.?! Viszont allas-
pontjanak lényeges kovetkezményei voltak: egyrészt ¢ is hozzajarult a vé-
szes eloddzashoz; masrészt ragaszkodasa ahhoz, hogy elhéritson minden
tertileti gyarapodast, a habort ésszertiségét még jobban megkérdsjelezte.

Az osztrak-magyar tapasztalatokhoz még egy zaré gondolatmenet. A Fi-
scher-féle prioritasok ledontése utan még felttinébb a hdbord pusztitasai és
a hadra kelt allamok kodos, rogtonzott haborts céljai kozti aranytalansag.
Ironikus, hogy éppen befejez6dott a két balkani habori, ahol mds, mint terti-

17 Példaul: SALEWSKI, Der Erste Weltkrieg, 89-98.

18 John C. G. ROHL, Wilhelm II. Die Jugend des Kaisers, 1859-88, Miinchen, 1993.; u6, Wilhelm
II. Der Aufbau der personlichen Monarchie, 1888-1900, Miinchen, 2001.; u6, Wilhelm II. Der Weg in
den Abgrund, 1900-41, Miinchen, 2008.; mindez szintén angol forditasban.

19 RAUCHENSTEINER, Der Erste Weltkrieg, 135.

20 MCMEEKIN, Russian Origins, 22.

21 GALANTAI Joézsef, ‘Tisza és a vilaghdborii’, Szdzadok, 98 (1964), 687-709; Norman STONE,
‘Hungary and the Crisis of July 1914’, Journal of Contemporary History, i (1966), 153-70;
DIOSZEGI Istvan, A magyar kiilpolitika titjai: tanulmdnyok, Budapest, 1984, 278-87. Korabban:
Wilhelm FRAKNOI, Die ungarische Regierung und die Entstehung des Weltkrieges, Bécs, 1919.;
Henrik MARCZALI, ‘Papers of Count Tisza, 1914-18’, American Historical Review, 30 (1923-4),
301-15.
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leti terjeszkedés nem is szerepelt a napirenden. Csak Olaszorszag, és azutan
Romania sacro egoismo-ja iiltette 4t majd 1915-ben illetve 1916-ben ezt a gya-
rapodasi szemléletet a nagy mérkézésbe.

Addig a németek kovetelései, s6t még augusztus utan is, elég mérsékel-
tek maradtak. Ahogy lattuk, 6k nevezték el el6szor a konfliktust Weltkrieg-
nek; de a ‘Weltmacht’ (itt Fischer és kiad6ja adtak okot félreértésre) és a
‘Weltpolitik’ nem Weltherrschaft-ot, vagyis vildghegemoniat jelentett, hanem
beleszélasukat az Eurépéan tili nemzetkdzi dontésekbe. Nagy-Britannia
szamara koztudomastan Belgium integritdsanak a visszaéllitasa volt a hiva-
talos cél; a francidk szamara Elzasz-Lotaringia visszaszerzése. Oroszorszag
Gsrégi konstantinapolyi és kozel-keleti Almodozasait kovette — ami tényleg
stlyosbitotta a jaliusi krizist, ahogy legutébb Sean McMeekin bizonyitja egy
megkap6 Gj konyvben — , ezeket azonban habort nélkiil is konnyebben és
biztonsagosabban el lehetett volna érni. A szérnyti vérontashoz képest ezek
mind csekély célkittizések voltak; de persze maga az egyre szornytibb vér-
ontds csak tovabb akadalyozta a megbékélést.

A nagyhatalmak koziil egyediil az Osztrak - Magyar Monarchianak (Ti-
szanak is koszonhetSen) nem lehettek realis kiilpolitikai igényei.?? S az lett a
birodalom végzete, hogy timado taktikaval kellett védelmi stratégiat folytat-
nia. Az 8sszeomlds masnapjan egy sereg kortars emlékei, illetve napléi tiik-
rozték vissza a Monarchia vészhangulatat. Néhany szerzd, akiknek a mun-
kait magam is haszonnal forgattam: Auffenberg és Baernreither, Bilirski,
Buridn, Conrad, Czernin, Funder, Giesl, Glaise, Musulin, Sieghart,
Thalléczy ... Egy évszazaddal késébb Manfried Rauchensteiner 4j mamut-
kiadvéanya, Der Erste Weltkrieg und das Ende der Habsburgermonarchie, nagyja-
bél ugyanazt meséli el (azon torténészek ellenére, akik kozben rézsdsabban
itélték meg az akkori helyzetet).

Az Gj megkozelitésében mar jobban értjiik 1914-et, s azt, hogy Eurépa
miért és hogyan mtikodott kozre a nagybeteg dualista dllam ongyilkos-
sdgéaban.

22 Mindez nem zérja ki, hogy kozben ne keletkeztek volna messzemend, bar teljesen irredlis
hadicélok: lasd Marvin FRIED, Austro-Hungarian War Aims in the Balkans during World War 1,
Basingstoke, 1914.
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