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A Pizminy DPéter esztergomi érsek altal 379 éve alapitott
Bolesészettudomanyi Kar az E6tvés Lorind Tudomanyegyetem leg-
régebbi folyamatosan miikdds fakultdsa, ahol a jelenlegi képzést szer-
kezetben kiemelt szerepet kap a mester- és doktori képzés, az interdisz-
ciplinaris programok és az intézetelkben folyé tudominyos miihelyek,
kutatbesoportok munkaja. Az ELTE Bolcsészettudomany: Karan
1993 6ta folyik PhD-képzés jelenleg 6t dokton iskolaban (filozbfia-
tudomanyi, irodalomtudomanyi, mivészettorténet, nyelvtudomanyi,
torténettudomanyi és zenetudomanyi), 72 doktori program kereté-
ben. A Filozéfia Doktoti Iskola — kordbban Kelemen Janos, jelenleg
Boros Gabor vezetésével — az ELTE BTK Filozéfia Intézetének,
valamint Miivészetelméleti és Médiakutatisi Intézetének keretében
mikédik, e két intézet tanszékeit integralja. B képzési szerkezet kere-
tein belil a hallgatdk a kévetkez kilenc doktori oktatdsi programon
vehetnek részt (zArdjelben a programok vezetSi): Awnalitikus filozdfia
(Kelemen Janos CMHAS), Antik és kizépkori filozdfia (Steiger Kornél
CSc), Esgtétika (Radndti Sindor DSc), Femomenoligia (Ullmann Tamas
CSc¢), Fil-, midia- é kultirachmélr (Gyorgy Péter DSc), Hermeneutika
(Fehér M. Istvan MHAS), Moril- és politikai filozdfia (Ludassy Maria
DSc), Ujkori filozdfia tirténete (Boros Gabor DSc), valamint Iogika és
tndominyfilozdfia (BE. Szabd Laszlé DSc) szakirinyon szetezhetoek tu-
domiényos fokozatot. Az egyéni tehetséggondozas ismert formai a
Filozéfia Intézetben a szakkollégiumok (E6tvos Collegium, Matthias
Cotvinus Collegium), a tudomanyos diakkéri munka (TDK, OTDK),
a tutoralds, a2 honoricior képzés, a demonstritor intézmény, a doktorn
képzés, valamint a nemzetkdzi tapasztalatszerzést segité mobilitisi
palydzatok: elsGsotban az Erasmus, a CEEPUS és az egyetemkdzi
egytttmikodési programok. A hat féléves doktori képzés részét ké-
pez 2 szakmai ismeretek elmélyitése, a kutatisi médszerek elsajatitasa,
a kutatdi, oktatéi habitushoz kapesolédd készségek fejlesztése és a
publikici6s kotelezettség; tovabba az egyetem nemzetkdzi kapcsolatai
tévén kiemelkeds teljesitményt nytijtd hallgatdk szidmara lebetdség van
kilfoldi egyetemek programjaiban valé részvételre és wmiele, kettSs
témavezetés mellett végzett doktori tanulmanyok folytatisara.
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Lengyel Zsuzsanna Masiann

Hiany, filoz6fia, kritika — \
alapfenomének a haza filozo6fia kutatasiban

g \..\i
Recenzié Veres [ldikd gb&bpmbﬁwoﬂwﬁmmow

A Pro Philosophia Kiadd BEme&Hmmw \H owoucwm inditottak ‘_wm”mm
A magyar nyelvi filozdfiai irodalom  forrdsai cimt moHowﬁow B&MBW &M
kdteteként latott napviligot a 2011-es m\mNﬁQp@ov@D WN@me.. )
tanulménykotete, Tonk Marton &mmNmA&éW Gw.powvw‘ m FHMM a
szerzé tobb mint két évtizedes magyar mH\oNommﬁoﬁmnomww munkds-
saganak 1998 és 2010 kozotti idészakibol g\nﬂ&b\ymw meHmNmbﬁ»ﬁw
valogatist olyan frsokbol, melyek Dm@\ovﬂ.ﬁmww meﬁ és nemzet-
k&7 konferencidkon hangzott el. Noha a WoﬁQHo\H mar ?.VZU ismer-
tetés és laudaci6 is napvilagot latott,” 6rémot & Bmm‘wm\Nm&ﬁ.wﬁmwm
jelentett szAmomra 2 szerzének a jelen recenzio megirasat Eﬂo
felkérése, mivel egész eddigi munkija egy olyan hagyomany lao-

colatiba illeszkedik, melynek jpolasat magam is lényegi feladatnak
ﬁwﬂHMMB&Nwm azt Allitani, hogy Veres Ildiké —a WOHON%N%Q (Egyed
Péter, Tonk Marton, Ungvir Zrinyl Imte mm Vetess HA\»HOH%Y\ po-
zsonyi (Mésziros Andris), budapesti ﬁnﬁnﬂ. z. Istvan, m;wmnmo
Giabor, Mester Béla, Perecz Laszlé) és pécsi Am\oBmuw Wommﬂo
kutatékkal egyetemben — a magyar filozéfiatdrténeti kutatisok

{ Az irhs az MTA-ELTE Hermeneutika ﬂnﬁmﬁonmm@on Wmmmmm_umb az
MTA TKI és 2z MTA Bolyai Janos Kutatasi Oszténdfj (BO/00053/13/2)
tamogatisaval késziilt. ) »

2 Veres Idiké: Hidny — filogdfia — kritika: vilogatort NSQ\\SQ@SN a magyar fi MM
fia tirténetéhil. Sorozatszerk. Laczké Sandor, Tonk ZNQOH\H. Pro Hqumoﬂ
Kiadé — SZTE Tirsadalomelméleti Gyljtemény, Kolozsvar - mNmmm& \NS. .

3 Lisd Bérondi Lajos: Az erkoles ngnmﬁ&gmm.mﬂ <w\nom ﬁ.&wo EONomE S_w
nulménya, SxélJdrds 4. (december), 201 1; David Istvan: Ujabb tanulményo
a magyar filozdfia torténetébdl, Erdélyi Mifzenm 2013/2., 143-144.
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"80-as években kezd6d8, djabb szakaszdnak egyik alapité tagja, aki
e szakmai kdz6sség elismert kutatéjaként nem kis mértékben jarult
hozzé a sajit filozéfiai miltunk feldolgozdsira irdnyuld rendsgeres
kulatdsok elindildsiboz. S nem utolsésorban mar a *90-es évek elején
els6k kozott vallalta magira és szorgalmazta — a Miskolci Egyetem
Filozéfiatérténeti Tanszékének docenseként — e hagyomany okta-
tisinak a filoz6fiai élet tudoméinyos-oktatisi intézményeibe vald
bevezetését. ElsSdleges kutatasi teriilete Brandenstein Béla bol-
cselete és a ’kolozsvari iskola’, amely erdélyi protestins filozéfus-
teolégusok munkassigit is magiban foglalja, de kezdettSl fogva
nagy hangsilyt fektetett olyan alternativ tradiciék elemzésére is a
magyar filoz6fia torténetében, melyek nem tartoznak kanonizilt
hagyomanyba. A ,hosszi” és ,,révid” magyar filozéfiatorténet-irds
hipotézisének szembedllitasiban (Hanik Tibothoz kapcsolédva)* a
16vid boleseleti milt mellett érveld — masodik — megkozelitést he-
lyezi eltérbe, melynek értelmében (1) a magyar filozéfiai gondol-
kodis (nem a kézépkori magyar irodalommal, hanem a 19-20. sz3-
zad fordul6jan) Bohm Kiéroly filozéfiai életmiivével veszi kezdetét,
(2) tovabba lényegi szempontts valik, hogy miként keriithetSk el a
nemzeti 6nigazolds és az ebbél fakadd demonstratfv torténetirss
veszélyei A tudomanyos tirgyilagossig kérdéseit helyezve elStérbe,
a kétet nem elszigetelten vizsgilja 2 magyar filozéfiatorténetet, ha-

_ nem az On. ,,komparativ hermeneutika’® mdédszertani keretein be-
3>

liil helyezi el, melynek a klasszikus schleiermacheri (pszicholégiai)
jelentésén tilmutaté fogalma a szetzd alaptéziseként jelenik meg a
magyar filozbfiatérténeti diskurzusban.® Ennek az eszmetdrténeti
koncepcidként is definidlhaté modellnek a keretében hangstlyozza
azt, hogy hermeneutikai elemzéssel ,,s3ivegszervien igazolhats hatésok”
vannak a nyugati és a magyar filozéfusok gondolatai kézétt, ame-

4 Lasd Handk Tibor: Az elfelefrett remesginsy. A magyar filozdfiai gondolkodds a
s2d3ad elsd felében. 2. kiad. Gonczdl, Budapest 1993, 13-24.

Veres [1diko kifejezését hasznilom.

Schleiermacher ,,divinatorikus és komparativ eliarasmod -6l ir. Schleiermacher,
Friedrich: A4 bermenentika fogalmdril F. A. Wolf feftegetéseivel és Ast tankinyvivel
dsszefiiggéshen. In: Bacs Béla (val): Filoxdfiai hermeneutifa. A Filozéfial Figyels
Kiskonyvtara 4. kot., Budapest 1990, 29-60., kiiléndsen: 43., 53.
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lyek termékeny egymasta hatésa egyes esetekeben 2 hazai gondolkoddk
eredetiségének els6bbségét jelentl.” Az érem egyik oldala az, hogy a
magyar filozofiai hagyomany nem ismerhetd meg csupin Onmaga-
b6l szerves részét alkotja a recepcid, adaptici6 és az enrdpai filozo6-
fai-kulturalis aramlatok kozvetitése is. Masfel8l e megkozelités tal
azon, hogy érzékelni engedi hazink eleven és koézvetlen kapcesolatat
Eurbpival, az Eurépéra nyitott szellemi 1égkdrt, szembesiteni Ki-
van azzal is, hogy a hazai gondolkoddk sok tekintetben ,,;hamarabb
lefrtak bizonyos Osszefiiggéseket, mint huszadik szézadi nyugati
kortarsaik”® A szerzd szerint e vizsgilati modszerrel végsS soron
kimutathaté, hogy a hazai filoz6fiai kultiriban is szillettek eurépal
szintii, eredeti koncepcidk.

A kotetben négy tematikus rendbe sorolva — 1. A bidny mint
oban”; 1L _Abszobitum &5 filozdfiai rendsser; 111 Brandenstein Béla
bileseletinek szegmensei; IV. Filozdfia és kritika — 15 tanulméiny kapott
helyet? Az frisokat nehéz lenne egyetlen fogalom al4 besorolni s
részleteiben kifejtent, mivel a széveg nem monografikus jelleg, 2
tanulményok laza szerkesztésti, tematikus csokrot alkotnak, céljuk
nem valamely filozéfus teljes gondolkodasanak bemutatisa, ha-
nem néhiny kulcskérdés szisztematikus elemzése, melyek mentén
a szerzs j6 érzékkel emel ki hangsdlyokat. Az alapfenomének
elemzése sotén gazdag és terjedelmes anyagot vesz figyelembe, 2
magyar filozéfia alapos, mélyrehaté ismeretér8l taniskodik, ilyen
formian a kotet akar a magyar filozéfia sajitos metszetben 4ttekin-
tett torténeteként is olvashatéd. Természetes viszont, hogy e targyl
gazdagsig és az egyes irisok 6nallésaga csak kompromisszumok

7 Veres Ndikd: Hidny — filozdfia — kritika, 28.

8 Veres Iidiké: Hidny — filogdfia — kritika, 21.; v6. 150.

9 1. fejezet: 1. A4 hidny és a sitok — Bevezerés belyett; 2. Tidny és életvildg — Etidok a
mem-igazra’s 3. Hidny és lelkiismeret Varga Béla biliseletiben; 4. A végtelenség
hisnyérzete — Makkai Sandor vallasbélcselete; 5. Kanttd] a hermenentikdig és @ diale-
Eiikai teoldidig, 6. Az erkiles ,erkilistelensige” — ... Révai Jozsef gondolkoddsdban. 11
fejezet: 7. Rendszerfilodfidk — filozfiai rendszerek: Bibm Karoly és Brandenstein Béla,
8. Abszolitum és a ,nemzeti filozgfia”. TIL. fejezet 9. Kierkggaard, a . magdnkeresztény’
10. Brandenstein Nietzsche-képe; 11. Brandenstein Béla fllozdfiar antropoldgidja, 12. Bran-
denstein Béla myelyi jitékai”. V. fejezet: 13. Mediticidk a filoxfia jelenril & joviérds
14. A baritsdg és sxeretet ssinfolsiar, 15. Miérs nélkiilizhetetlen a birdlat?

364 TOBBLET

LENGYEL ZsuzsaNNA MARTANN: HIANY, FILOZOFIA, KRITIKA...

aran valésulhatott meg, helyenként elkeriilhetetlenné tett bizonyos
ugrasokat a gondolatmenetben, méskor pedig keresztutakat (is-
métléseket). Még ha kezdetben nem is mindig magatdl értet$dS a
gyanttlan olvas6 szamdra, hogy miért éppen a valasztott tematika
mentén éplilnek f6l a fejezetek, a teljes kétet ismeretében mar bizo-
nyitst nyer, hogy a tanulményok tematikus sokszintségiik ellenére
rejtett szdlakon is kapcsolddnak egymashoz, amennyiben a magyar
filoz6fiatérténet olyan olvasatinak irinyiba mutatnak, amelynek
keretében gyokeriiket tekintve mindvégig egy egységes szempont
teldl kozelitk meg a vizsgalt témakéroket; a kotet legfébb erénye,
hogy végsé soron felépit egy koherens Brandentsein-olvasatot.
Ebbél a szempontbdl talin nem lényegtelen elézmény az az em-
lékkonferencia, melyet Brandenstein Béla sziiletésének 100. évfor-
dul6jra (2001) Veres Ildiké rendezett Miskolcon, s a konferencia
résztvevéinek a kozos eszmecserék soran alkalmuk volt mélyebben
is megismerkedni Brandenstein Béla szellemi hagyatékival és saja-
tos kétnyelvii (német—magyar) filozéfiai nyelvezetével.®

Az elsé fejezet (A hidny mint ,.ohan”, 17-142.) tézise, hogy t6bb
hazai filozéfus (Bohm Kiéroly, Hamvas Béla, Varga Béla, Makkai
Sandot, Tavaszy Sandor és Révay Jézsef) gondolkodasa vizsgalha-
t6 abbdl 2 szempontbdl, hogy egész rendszeriik megkozelithetd
egyetlen kulesfogalom: a hidny filozéfiai problémaja felSl, amelyre
természetesen egymastdl eltérd filozdfiai-teolbgiai valaszokat ad-
nak. A hidny Veres Ildiké 4llitdsa szerint a magyar filozéfatérténet
miivekben kétféle szempontbdl is értelmezhetd: 1) mivészetfilo-
z6fial kontextusban (amely frisok a szerz§ jelen kétetében nem
szerepelnek) és 2) a nemzeti filozdfia kontextusiban, amelyben
az erdélyi magyarsig kisebbségi léthelyzete és e szituicié etikai-
filozbfiai értelmezése keriil elétérbe.!! Noha a motivacidk hason-
162k az egyes megkozelitésekben, a hiany — mar Arisztotelész,
Heidegger és Sartre altal is targyalt — kérdése mégis egészen sajitos
vonatkozisokban meriil f6l. Bohm Kirolyt, akinél az életvilag és

a tudoményok szintjén dontd az igazsig eteje, e probléma az én

10 Veres 1ldiké (szerk.): Brandenstein Béla emlékkénys. Miskolci Egyetem — Mikes
International, Higa 2005.

11 Veres 1ldiké: Hidny — filozdfia — kritika, 20.
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és a miasik viszonylatdban foglalkoztatta, ezzel szemben Hamvas
Bélat a karnevali nem igaz problémija kontextusdban. Egy nem
keresztény szakrilis metafizika keretében abbol kiindulva, hogy
hazugsig az egész vilig, a titokfenomént nevezi meg a hiiny sa-
jatos formajaként, amely ebben 2 formiban csupin az elleplezés,
elfedés és megtévesztés cselekvési-érvelési technikait jelenthets, igy
nincs tér a titok eredeti szakralis teolégiai fogalma szamara, amely
a kereszténység centrumihoz vezethetné. Veres Ildiké tolmacsols-
siban Varga Bélanil a hidny a bin és blinhdés 1élektani kérdésén
keresztiil valik hangstlyossi, melyet csupin a lelkiismeret, az én
lehetdsége a dontéste s ennek keretében az igazsig érvényesiilése
képes megsziintetni. Makkai Sindor viszont valldsfiloz6fiajan beliil
arra keresi a vilaszt, miként jarul hozza egymastdl eltéré médokon
a hit, értelem és képzelet mint kézvetits a killonboz8 hidnyok meg-
szintetéséhez. Mig az értelem és képzelet a kiilsd valosigra ad ma-
gyarizatot, végsé soron viligmagyarazatokat hiv €letre, addig a hit
munkija befelé hatol6 és a végtelen hidnyérzetét, valamint a haldlt
orvosolja 2z emberben. Ezutin — a szerzd interpreticija szetint —
a kolozsvéri iskola egyik meghatirozd egyénisége, Tavaszy Sindor
a kisebbségl 1ét, 2 nemzeti identitis és eurdpaisig Ssszefuggésében
keresi a tovabblépés lehetSségeit, s a kotet bemutatja, hogy 2 her-
meneutika és a dialektikai teoldgia Ssszekapcsolodisin keresztiil
miként talalt Gj utakat 2 hidny kérdésének koz0sségi aspektusa felé,
Révai Jézsef ezzel szemben az individualitds és szabadsig felé.

E meglitisok fényében nydjt bevezetést a masodik fejezet
(Abszolitum & filosdfiai rendszer, 143-182) Bohm Kiroly és
Brandenstein Béla gondolataiba. E szakasz nemcsak azért lehet
érdekes, mert t6bb ponton is kibontakozik a két filozéfus kozott
parthuzam, amelynek lényegi eleme, hogy egy teista metafizika
keretein belil mindkettd szamara az Abszolitum alkotja rend-
szeriik vonatkoztatasi pontjit, és a kanti—fichtei rendszerfelfogis
kritikai adaptaci6ja, de emellett viligossa valik az is, hogy Bohm
az ind filoz6fia (egy nem keresztény valldsi felfogas) egyes elemeit
épiti be a rendszerébe.

A szerz6 gondolatmenete Bohm Kiroly megértéselméletét sz-
szekapcsolja a gadameri hermeneutika egyes elemeivel, masfel6l
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arra is rakérdez, miként foglalkoztak Bohm tanftvanyai, valamint
Brandenstein Béla elméleti-filozdfiai-teoldgial és gyakorlati szem-
pontbdl a ,nemzett filozdfia” 1étének kérdésével. Az a probléma
all a kozéppontban, hogy a nemsets, kisebbségi Kt problémidira az
Abszolitum-filoz6fidk mennyiben keresnek eltéré vagy éppen
hasonlé valaszokat mint az egzisztenciat kézéppontba helyezé el-
gondolasok, tobbek kézott a Hamwvas Béla altal képviselt szakralis
metafizika irinyvonala.

A kétet harmadik fejezete (Brandenstein Béla bileseletének szegmense,
183-258.) elsésorban Pauler Akos tanftvanyanak, a saarbriickeni
egyetem tanaraként tevékenykedd Brandenstein Bélanak a (1901-
1989) boleseletébdl emel ki igen lényeges szempontokat. Elsésorban
a f6 mivének tekinthet$ hatkotetes, elészor német nyelven irddott
Boleseleti alapvetés (Grundlegung der Philosophie) cimi@i munkéjat elem-
zi Miutdn egy-egy dllomisként a szerzd kitér arra, hogy a hazai
katolikus-tyjskolasztika egyik képviselGjeként Brandenstein miért
éppen a protestans Kierkegaard-r6l és Nietzschérdl irt monogra-
fidkat,"? olyan, mintha a gondolatmenet egy ponton félbe szakad-
na: ez azonban érthetS, amennyiben Veres Ildikét e monografidk
tekintetében Brandenstein bolcseletének plauzibilitisa érdekli, s
nem Onmagiban Kietkegaard vagy Nietzsche. Az alcimek alapjan
az olvasé talin mégis elvirni, hogy a fejezet bemutatja és elemzi
Brandensteinnek 2 Nietzschérdl és Kierkegaard-rél mint fillozdfustdl
irt interpretaciéit.® A szetzd szindékainak megfeleléen ez minden

e

bizonnyal azért hidnyzik, mert e gondolati kitér$ mindenekelStt an-

12 Brandenstein Kierkegaard-tanulmanyat 1934-ban és Nietzsche-recepcibjat
1943-ban monogrifiaként jelentette meg, e kbteteket a 2000-es években ad-
jak ki Gjra reprint kiad4s formdjiban, amikor Brandenstein gondolkodasat a
hazai kutatis felfedezi maginak. (Lisd Brandenstein Béla: Kierkgaard. Franklin,
Budapest 1934. Ujabb kiadis: Brandenstein Béla: Kierksgaard: tanulminy. Kai-
rosz, Buapest 2005, 1-150. Brandenstein Béla: Niesgsche. Szent Istvan Tarsulat,
Budapest 1943, 1-504. A reprint kiadas: Brandenstein Béla: Nietzsche. Szent
Istvin Tarsulat, Budapest 2002, 503 oldalon.) Kiegészitésként olvashat6é
még egy korabbi tanulmany is: (Brandenstein Béla: Nietgyohe kultdrakritikdja
és kultarink jovi alaknldsa. Pallas Ny., Budapest 1933, 1-28.)

13 TIL fejezet Kierkegaard, a ,,maginkeresztény”; Brandenstein Nietzsche-
képe. In: Veres Odiko: Hidny — filozdfia — kritika. .., 1. m. 185-197.; 198-210.
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nak megalapozdsaként szolgil, hogy Brandenstein miként épiti be
az antropolégiai elemet a filozdfiai rendszerbe. Antropolégijanak
alapfenoménjeként a ,teljes tudat” jelenik meg, amely arra utal,
miként aktualizalédik a tudat dnmaga eldtt is rejtett tudisa, de ez
a fogalom messze tilmutat Freudon és a tudattalanon, lényegibb
kapcsolatban 4ll azzal, amit conatusmak, térekvésnek nevezink. A hei-
deggeti—gadameri hagyomény keretében ezt a folyamatot leginkabb
a Vorgriff, a fogalmi el8renyilas fejezi ki, egy olyan el6zetesség, mely-
ben megértiink olyasmit, ami végs6 soron majd csak a gondolkodas
targyan teljesiil be. Husserl ezt a folyamatot kategonialis szemlélet-
ként irja le. Az ehhez hasonlé j fogalmakra val6 tekintettel elemzi a
kévetkez8 szakaszban a szerz8 Brandenstein sajatos fogalomalkotasi
és diskurzustechnikéjit, melyben meghatirozé a szirmazisibol €s a
neveltetésébdl adédé kétnyelviiség és a *nyelvi jatékok’ alkalmazasa.
Az utolsé Filozdfia és kritika (259-319.) cimii fejezet elsGként a
20. szazad elsé felének magyarorszigi vitakultirijat mutatja be,
amely 1938 és 1944 kozott a Magyar Filozéfiai Tarsasignak a
Magyar Tudoményos Akadémiin tartott tendszeres vitaférumait
jellemezte a korabeli filozofiai kozéletben Brandenstein Béla el-
noksége alatt, s a vitdk anyaga az Athenaenm-Tdr hasibjain jelent
meg!* E disputikedl sz6lva a szerz8 részletesen kitér arra, hogy
a filozdfiai élet képviseldi (kilondsen Halasy-Nagy Jozsef és
Brandenstein Béla) milyen érveket és 4ltalinos érvényd elveket
fogalmaztak meg két alapvetS problémaval: az eurdpai filozdfia
1. jelenkox helyzetével és 2. jov6jével kapcsolatban. E vitakultara
folytatisaként, tovibbi jelentSs eseményeként vilnak lithatéva
ezutan a Lukics Gyorgy koril csoportosulé tanitvanyi kér egyik
tagjanak, Heller %mﬁnmbaw a szenvedélyektdl és érzelmekrdl szo-
16, a "70-es években, még az emigricié elétt frott (Plessnerhez,
Lukicshoz, Husserlhez, Wittgensteinhez kapcsolédd) fiatalkort
irdsai, melyek a filozéfus-per drnyékiban szilettek. E helleri
néz8pont figyelmeztet arra, hogy a valésagos tarsadalom miként
reprodukélja Gjra feltartéztathatatlanul az érzelmek elidegenedé-

14 _Athenasum-Tdr. A Magyar Filozdfiai Tdrsasdg vitailésel 1939—44. Repertérium.
Szerk. K8szegi Lajos, tirsszerk. Kunszt Gyorgy és Laczké Sindor, Pannon
Panteon Comitatus, Veszprém 1998, 1-770.
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sét, koztiik példaul a baritsig (és szerelem, bizalom, 8szinteség,
szabadsdgvagy) veszélyeztetettségét, mikdzben elvezet benniin-
ket egy dontd kérdéshez, ami nem mds, mint ,,az érzelmek sze-
tepének és funkcidjanak kérdése lehetséges emberi j6v6nk szem-
pontjabdl”.”® Mint Veres I1diké jelzi, ez a kérdésfeltevés azért is
figyelemre mélt6, mert igen kevéssé jellemz8 a korabeli hazai
flloz6fiai kontextusra, ahol az elsésorban keresztény hagyomany-
bél épitkezd hazai gondolkoddk kozil még kevesen foglalkoztak
a baritsig vilagi fogalmaval, reflexiéikban ennek helyét inkibb
egy keresztény kontextusba dgyazott szeretetfogalom foglalja el
(Veres, 287.). Végezetill Hanik Tibor bécsi emigriciéban sziile-
tett haromkétetes (L Effelejtett reneszinsz, I1. Az elmarads renessinss
és 111 A nélkiilozhetetien birdlat cimd) 4tfogd fllozdfiatdrténeti elem-
zésének 1983-as II1. tanulménykotetéhez® kapesolédva értelmezi
a szerz azt a koncepcidt, melynek a fékuszpontjiban a filozéfia
mint kritika és a kritikai bedllitédds nélkilézhetetlenségével kap-
csolatos belatasok allnak. Handk jelentSségét abban latja, hogy
az eur6pat szellemi élet pluralizmusinak szemszogébél vazolja
fel a marxista filozéfia altal uralt hazai filozéfiai térképet, a kor
marxizmusinak viltozatait, a Lukics-vitat és a kilénboz8 attorési
kisérleteket.

meNmmmmmm,Umb a font jelzett kérdéskordk jelzik, hogy e kétet a
szerzd évek Ota tarté kutatisinak egy fontos dllomésa, eléremutatd
eredménye, aktualis kérdésekkel és megolddsokkal, melyek nyo-
mon kévetése illetve visszakérdezése szamomra legaldbbis Sszinte
filozéfiai 6romet okozott. Kétségtelen, hogy a szerzé kompara-
tiv hermeneutikai médszere tanulsigos, s tébb irdnyba kiterjedt
érdeklGdésérSl, alapos tijékozottsdgirdl Arulkodik. Problémam
ezek kozil Osszességében csak egy eszmefuttatdssal van: mas 20.
szdzadi gondolkodéi dramlatokhoz viszonyitva némileg somma4s-
nak és leegyszerfisitének tiinik az a kritikai , értelmezés™, amely a
thrgyalt hazai gondolkodéknal a heideggeri filozéfia szérvanyos

15 Heller Agnes: Az diginikrl. A érelmek elmélete. Gondolat, Budapest 1978,
240., vo. 251.

16 Handk Tibor: A nélkiilizhetetlen birdlat. Miinchen 1983.
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hazai recepcidjat jellemezte.”” A kétet azonban mindezekkel egylitt
is hidnyp6tlé munka, killonosen a Brandenstein Bélra vonatkozd
részek tekintetében, melyek forrisértékii filologiai reflexidkat és
kérdésfelvetéseket tartalmaznak,'® de a tirgy léayegébdl adéddan
altalanossagban is elmondhatd, hogy a szerzé minden tanulmany
esetében levéltir, hagyatéki kutatisokat végzett.

17 Lasd Veres Ndiké: Hidny — filozdfia — kritika, 22., 24., 99., 101. Veres Ildik6
interpretéciéi lathatova teszik, hogy pl. a heideggeri autenticitis—inauten-
ticitds, a titok és a semmi kérdései a kbtetben szereplé hazai filozbfusok
nézépontjabél (pl. Hamvas, Tavaszy stb. gondolkoddsiban) erkdles- és
értékfilozbfiat kontextusban értelmezddnek, s ekdzben lényegtelenné valik,
hogy Heidegger nézépontjibdl eredetileg fundamentalontolbgiai jelentéstk
és funkci6juk volt.

18 E gondolatok folytatisaként hamarosan olvashatd egy most megjelenés alatt
4116 Gjabb kétet Veres diké: Mikrokozzosz a Makrokozmos3ban— Brandenstein
Béla filozdfidjonak sgegmensei 1944-ig (Mikrokosmos im Makrokosmos ~Segmente der
Philosgphie Béla Brandensteins bis 1944), magyar—német, Sodalitas, Wien 2013
{(megjelenés alatt).
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