Schulcz Patrik

A magyar nyelv hasznalata
a nyarasdi 6nkormanyzatnal
a képviselO-testiileti tagok szemével

Bevezetés

Az utébbi idében szamos kutatas foglalkozott a dél-szlovakiai magyar lakos-
sagu telepiilések, pl. Méhi (Veelince),' Parkany (Stirovo),” Zsigard (Ziharec),?
nyelvhaszndlataval, ezen beliil az Snkormadnyzati hivatalok nyelvhasznélataval.
Az egész teriiletre kiterjedé Forum-kutatdson kiviil* elsésorban a pozsonyi és
a nyitrai magyar tanszék hallgatdinak a kétnyelvi (szlovak-magyar) hivata-
li nyelvhasznalatot vizsgalé zar6- és szakdolgozatai emlithetk e témaban.’
Szamos zard- és szakdolgozat témaja volt csak a magyar nyelv hivatali hasz-
nélata.’ Az emlitett munkakban azonban a szerz6k altalanossagban vizsgaltak
a polgarmesteri hivatal, a képvisel-testiilet nyelvhasznalatat, a lakosokkal tor-
ténd kapcsolattartas nyelvét, kevesen készitettek interjukat tisztségvisel6kkel,
legfeljebb csak a polgarmesterrel vagy a hivatalvezetével.

Az ebben a munkdban bemutatott kutatds sordn a jelenlegi valasztasi
id6északban a nyarasdi (Topolniky) képvisel3-testiiletben képvisel6ként te-
vékenykedd személyeket kérdeztem meg, velitk készitettem interjuat, hiszen
az dnkormanyzat nyelvhaszndlatat nagyban befolyasolja az, mennyire tartjak
fontosnak a magyar nyelv hasznalatat a képvisel 6-testiileti tagok. Azért Nyarasd
kozséget valasztottam vizsgalatomhoz, mert ez a sziiléfalum, dontésem pedig
azért esett erre a témdra, mert a 18. életévem betoltése 6ta minden valasztason
az egyik szavazatszamlal6 bizottsag tagja vagyok.
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A munka elméleti részében bemutatom, milyen nyelvtérvények vannak ha-
talyban Szlovékiaban, illetve azok milyen médositasokon estek at, ezen beliil
részletesen kitérek a kisebbségi nyelvhasznalati torvényre.

Munkam masodik felében bemutatom Nydrasd kozséget. Kitérek arra,
toldrajzilag hol helyezkedik el, az irott forrasok alapjan roviden bemutatom
torténelmét, a népszamlalasi adatok alapjan kozlom a lakossag szamat és a nem-
zetiségi megoszlast. Tovabba sz6 esik arrdl is, milyen szervezetek miikodnek
akozségben, s alegutobbi, 2014-es kommunilis valasztasokon milyen aranyban
keriiltek be az egyes partok jeloltjeibél képvisel6k a képvisel-testiiletbe.

A munkam érdemi részét a képviseldkkel kitoltetett kérddiv valaszainak
bemutatasa képezi, ezek alapjan atfogéd képet kapunk arrél, milyen nyelvi
kampdanyanyagokat hasznaltak a 2014-es kommunalis vélasztas kampanya-
ban a képviseldjeldltek, illetve hogyan vélekednek a magyar és a szlovak nyelv
hasznélatarol, milyen nyelven zajlanak a kdzségben az 6nkormanyzati iilések.
Tovabba a képvisel6-testiileti iléseken késziilt videofelvételek alapjan vizs-
galom az 6nkormanyzati iilések nyelvezetét. Elsésorban azoknak a képvise-
16-testiileti tagoknak a felszolalasat figyeltem, akik kitoltotték a kérddivemet,
igy 6ssze tudtam vetni a kérdéivre kapott valaszokat a valosaggal.

A nyelvhasznalat szabalyozasa Szlovakiaban a rendszervaltas utan

A rendszervaltas utan elfogadott, a nyelvhasznalatra vonatkozo torvényeket
két szempont alapjan alkotta meg a szlovak parlament: a fontosabbnak vélt
szempont az volt, hogy erdsitsék és terjesszék az allamnyelvet, azaz a szlovak
nyelvet, a masik szempont pedig a kisebbségi nyelvhasznalat torvényi szintt
szabalyozasa volt — ez utobbi elsdsorban a kormanyzati szerepet kapott ma-
gyar part(ok)nak volt készonhetd. A hivatalos kommunikaciét, ezen beliil az
onkormanyzatok nyelvhasznalatat két torvény hatarozza meg: az ugynevezett
allamnyelvtorvény és a kisebbségi nyelvtorvény. A torvényeket Szabomihaly
Gizella tanulmanya alapjan foglalom 6ssze.”

Az allamnyelvtorvény és a kisebbségi nyelvhasznalati torvény
onkormanyzatokat érint6 rendelkezéseinek jellemzo6i

A Szlovak Nemzeti Tandcs altal 1995-ben elfogadott és 1996. januar 1-jét6l ha-
talyos 270. szamu torvény® — az un. dllamnyelvtorvény - véltotta fel az 1990. évi

7 SzABOMIHALY 2002. 19-40.
8

http://www.zakonypreludi.sk/zz/1995-270 cime ,,Zékon Narodnej rady Slovenskej republiky
o $tatnom jazyku Slovenskej republiky (A Szlovédk Koztarsasdg dllamnyelvérésl)”
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nyelvtorvényt.® Az dllamnyelvtorvény a szlovak nyelvet hivatalossa tevé 1990-es
nyelvtorvényt ,fejleszti tovabb,” a szlovak nyelv hasznalatat kiterjeszti az okta-
tasiigyre, a kozmiivel6désre, a rendvédelmi szervekre, a tomegtajékoztatasra,
a hadseregre, a tlizoltosagra, a birdsagi eljarasra, a gazdasagi életre, az egész-
ségligyre. Az 1.§ szerint a torvény az egyhazak nyelvhasznalatat és a kisebbségi
nyelvek hasznalatat nem érinti. Az allamnyelvtorvény értelmében a Szlovak
Koztarsasag egész teriiletén a szlovak nyelv elényt élvez mas nyelvekkel szem-
ben, a szlovak nyelv a hivatalos érintkezés nyelve szdban és irasban.'

Az 1999-es kisebbségi nyelvhasznalati torvény elfogadasanak oka részben
az 1998-ban jovahagyott kisebbségvédelmi keretegyezménybdl kovetkezd
kotelezettségek teljesitése, részben pedig az 1995-0s allamnyelvtorvény ko-
vetkeztében kialakult jogi vakuum megsziintetése volt. Az 1999. évi 184. sza-
mu térvény cime szerint a nemzetiségi kisebbségek nyelvhasznalati jogait
szabalyozza, azonban az 1. § értelmében a torvény valdjaban csak a hivatali
érintkezés teriiletére vonatkozik."

Ugyan az allamnyelvtorvénynek vannak a kisebbségi nyelvhasznélatot érin-
t6 aspektusai, a kisebbségi nyelvhasznalat jogi kérdéseit f6ként a kisebbségi
nyelvtdrvény hatarozza meg. Az dnkormanyzati kisebbségi nyelvhasznalati
rendelkezéseket szintén a kisebbségi nyelvtorvény tartalmazza. A kisebbségi
nyelvhasznalati torvény 1999-es eredeti szovege értelmében'? azokon a tele-
piiléseken, ahol a kisebbségnek az dsszlakossaghoz viszonyitott szdmaranya
legalabb 20%, a kozigazgatasi szerv koteles megteremteni a kisebbségi nyelv-
hasznalat feltételeit. Mivel a 20%-os kiiszob alatti telepiilések esetén a torvény
nem tiltja a kisebbségi nyelv hasznalatét, ezért a kiisz6bot ugy is fel lehet fogni,
hogy a felett a kdzség koteles megteremteni a feltételt, az alatt lehetséges ugyan,
de a kozségnek nincs ilyen kotelezettsége.

Az 6nkormanyzati nyelvhasznalat szinterei

A kisebbségi nyelvhasznalati torvényt 2011-ben modositottak, a médositast
is figyelembe véve elemzi a kisebbségi nyelv haszndlatanak lehetGségeit az
6nkormanyzatokndl Cuth Csaba," aki bemutatja a kisebbségi nyelvhasznalat

http://www.zakonypreludi.sk/zz/1990-428 - a térvény mar nem hatdlyos
http://www.zakonypreludi.sk/zz/1990-428 - a térvény mar nem hatalyos
"1 SzABOMIHALY 2002. 27.

http://www.zakonypreludi.sk/zz/1999-184 cime ,,Zakon o pouzivani jazykov ndrodnostnych
mensin (A nemzeti kisebbségi nyelvek hasznalatarol)”

13 CUTH 2011.
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jogi kereteit, de azt is, hogyan valésulnak meg ezek a rendelkezések a gyakor-
latban. Az 6nkormanyzati nyelvhasznalathoz egyértelmuen az tigyfél és a hi-
vatal kozotti szobeli, illetve irasbeli érintkezés tartozik. Ide sorolhatjuk tovabba
akozségek, hivatalok, utcak, kozterek kisebbségi nyelvii megjeloléseit, az egyéb
feliratokat, a nyilvanossdg szamara kotelez6en kozzé teendd informaciokat,
illetve az 6nkormanyzat miikddése soran megvalosulé nyelvhasznalatot is.
Cuth Csaba alapjan a kovetkezé kommunikaciés eseménytipusok kiilonboz-
tethet6k meg."

A. Az tigyfél és a hivatal kozvetlen kapcsolata — széban

B. Az iigyfél és a hivatal kozvetlen kapcsolata — {rasban

C. A nyilvanossag szamara kotelezéen kozzé teend6 informaciok

D. Nyelvhasznalat az 6nkormanyzat mikédése soran

A. Az iigyfél és a hivatal kozvetlen kapcsolata - széban

A kisebbségi nyelvhasznélati torvény kimondja, hogy a kozigazgatasi szerv
és annak alkalmazottjai nem kotelesek ismerni a kisebbségi nyelvet. Ez a tény
komolyan akadalyozza a nyelvi jogok érvényesithet6ségét, ugyanis a hivatalno-
kok, hivatalvezet6k konnyen e mogé a jogszabaly mogé tudnak bujni. A koz-
igazgatasi szervnek azonban biztositania kell a kisebbségi nyelvii tigyintézést,
igy aszdbeli érintkezés esetén, ha nincs kisebbségi nyelvet beszél6 alkalmazott,
tolmdcs segitségével kell lehetévé tenni az ligyintézést. A magyar tobbségl
teleptiléseken nem okoz problémat a kisebbség nyelvét (azaz a magyart) ismerd
személy alkalmazasa, ahol azonban a magyarok részaranya csekély mértékben
haladja meg a 20%-ot, ez problémét okozhat.

B. Az iigyfél és a hivatal kozvetlen kapcsolata - irdsban

Az irasbeli érintkezés feltételeit sokkal kedvez6bben meglehet teremteni, mint
a szobeli érintkezését, hiszen az uigyet a hivatal a kisebbségi nyelvet ismerd
kolleganak tudja adni, akinek altaldnos 30 napos elintézési ideje van leforditani
az adott szoveget. Az 1999-es eredeti szoveg az irasbeli kommunikaci6 négy
madjat rogziti:

a) Irdsos beadvanyt kisebbségi nyelven is be lehet nydjtani, amelyre a ha-
tosag az allamnyelvi vélasz mellett kisebbségi nyelvii valaszt is kiild, kivéve
a kozokiratokat.

Ez els6sorban az informaciokérések esetén lehet fontos, ugyanis az tigyfél al-
talaban valamilyen szerv altal kiadott trlapon keresztiil fordul a szervezethez,

4 CUTH 2011. 64.
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amire valaszolva a szervezet leginkabb valamilyen kézokiratot allit ki, amelynek
kételez6en szlovak nyelviinek kell lennie. A kozokiratok kisebbségi nyelven tor-
ténd kiallitasat a torvény eredeti szovege nem tette lehetévé, a 2011-es modosi-
tas utan viszont a kisebbségi nyelvii irasbeli kommunikacié 4j moéddal béviilt:
a sziiletési anyakonyvi kivonatot, hazassagi anyakonyvi kivonatot, halotti anya-
konyvi kivonatot, engedélyeket, jogositvanyokat, igazolasokat, nyilatkozatokat
és rendelkezéseket kérésre kétnyelviien is ki kell adni. Barminemii kétség esetén
azonban a kozokirat allamnyelvii (esetiinkben szlovak) szovege a donté.

b) A kézigazgatasi eljaras soran hozott hatdrozatot kérésre kisebbségi nyelvi
hiteles forditasban is kiadjak.

Ennek ajognak az érvényesiilését leginkabb ugy lehet el6segiteni, hogy min-
tak késziilnek a tipikus hatédrozatokra. Ilyen mintak mar késziiltek, az azonban
kérdés, hogy az 6nkormdnyzatok mennyire ismerik, illetve mennyire hasz-
naljak ezeket. A 2011-es modositas kiegészitette ezt a jogot, miszerint a hi-
vatal nem csak kérésre adja ki kétnyelvilien a hatarozatot, hanem akkor is, ha
az eljéras kisebbségi nyelvli beadvannyal indul. Megemlithetd, hogy jelenleg
a Pro Civis civil szervezet dltal iizemeltetett www.onkormanyzas.sk honlapon
olvashatok ilyen mintak.

c) A teriileti 6nkormanyzat a sajat hataskorében kisebbségi nyelven is ki-
adott trlapjai.

A kozség hivatalos nyomtatvanyt kizarolag az ingatlanado esetében ad, ami
azonban koézponti nyomtatvany, vagyis szlovak nyelvli. Az elektronikus {igy-
intézés lendithet a jog érvényesitésében, hiszen ekkor fel lehet ajanlani a feliilet
nyelvének kivalasztésat, barmilyen nyelvet is valaszt az {igyfél, a szévegdobo-
zokba ugyanazok az adatok keriilnek be. A szévegszerti részek feldolgozasa
pedig a kisebbségi nyelvii alkalmazott feladata lenne.

d) Tajékoztatas sajat hataskorben az altalanosan kotelezé érvényt jogsza-
balyokrodl kisebbségi nyelven is.

A Regionalis vagy Kisebbségi Nyelvek Eurdpai Kartdja szerint kisebbségi
nyelven is hozzaférhet6vé kell tenni a legfontosabb torvények szovegét, f6leg
ha azok érintik a nyelv hasznaléit. Ez azt jelenti, hogy a legfontosabb torvé-
nyek szovegét le kellene forditani a kisebbségi nyelvekre is.

C. A nyilvdnossdgot célz6 tdjékoztatds

A falvakban talan legfontosabb informacidszerzési forrds a hangosbeszélé.
Ennek nyelvhasznalatat el6szor az dllamtorvény szabalyozta, eszerint az dllam-
nyelvi informdaciokdzlés utan mas nyelven is kozzé lehet tenni a kozleményeket.
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Az informacidkhoz val6 hozzaférésrdl rendelkezd torvény szerint azokon
a telepiiléseken, amelyekben a kisebbség szamardnya meghaladja a kisebbségi
nyelvhasznalati kiiszobhoz sziikséges mértéket, az alabbi informaciokat kell
nyilvanossagra hozni a kisebbség nyelvén is:
- létrehozasanak modjat, hatdskorét, illetékességét és szervezeti felépi-
tésének leirasat;
- hogyan kell a hatarozat ellen fellebbezni vagy megtamadni azt a bi-
rosagon;
- hogyan kell a kérelmeket, javaslatokat vagy mds beadvanyokat be-
nyujtani;
- milyen jogszabadlyok alapjan jar el az adott hivatal, és melyek az tigyfél
jogai és kotelezettségei;
- milyen illetékeket kell fizetni;
- a képvisel-testiileti és bizottsagi iilések idépontjat;
- az iilések javasolt programjat;
- ajelenléti ivet és a szavazasok eredményeit;
- a nyilvanos tiléseken késziilt jegyz8konyveket;
- az elBterjesztett és az elfogadott rendeletek szovegét.

Ezt a rendelkezést szinte lehetetlen betartani, mert vannak olyan pontjai
is, példanak okéért a jegyz6konyvek lejegyzése, amelynek elkészitése tobb
napos munkat igényelne, ezért a magyar iilésekrdl is altalaban szlovék nyelvt
jegyz6konyv késziil, a bevezetében is emlitett dolgozatok adatai is ezt ta-
masztjak ala.

D. Nyelvhaszndlat az onkormdnyzat miikodése sordn

A kisebbségi nyelvtorvény 1999-es hatalyba 1épése elétt a kisebbségi nyelv
hivatali hasznalatat sok kozségben 6nkormanyzati rendeletek szabalyoztak.
A kisebbségi nyelvhasznélati torvény értelmében a kisebbségi nyelv haszna-
lata nem korlatozodik a kisebbségek tagjaira, tehat egy szlovak nemzetiségi
képviseld is felszolalhat magyarul az iiléseken, azonban a kisebbségi nyelvii
ilésezést barki meghitsithatja, még csak nem is sziikséges, hogy az adott
kozség lakosa legyen. Az iigyintézés hatékonysaga miatt altalaban minden
képviselé az anyanyelvén szolal fel. Ha egy adott képviseld nem beszéli azt
a nyelvet, amelyen az iilés folyik, kérhet tolmacsot, akit az 6nkormanyzatnak
kell biztositania.

2011-ben médosultak a parlamenti, az eurdpai parlamenti, a megyei, n-
kormanyzati és a koztarsasagi elnoki valasztasokat, illetve a népszavazast
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szabalyozé torvények is. Ennek a médositasnak készonhetden a kisebbségek
lakta telepiiléseken a vélasztasi értesitést a kisebbség nyelvén is ki kell kiildeni
a valasztopolgaroknak, tovabba ezeken a telepiiléseken a valasztohelyiségek
feliratai és az ott megtaldlhat¢ tdjékoztaté dokumentumok is feltiintethet6ek
magyar nyelven.'

A jogszabalyi rendelkezések érvényesiilése a gyakorlatban

A Férum Intézet szervezésében és a szlovakiai magyar egyetemistakat tomo-
rité Didkhalozat aktivistainak segitségével 2010-ben egy kérd6ives felmérés
valosult meg a témaban. A kérdéiv 74, a hivatali nyelvhasznalat helyzetére
vonatkozé kérdést tartalmazott. A felmérés nem terjedt ki minden hivatalra,
nagyobbrészt a helyi 6nkormdnyzatokra 6sszpontositott, a valaszadok is f6ként
polgarmesterek vagy kozségi hivatalok alkalmazottai voltak. A felmérés célja
elsésorban az volt, mennyire érvényesiilnek az dnkormanyzatok miikodése
soran az emlitett torvényi rendelkezések. A kisebbségi nyelvhasznalati tor-
vény értelmében a kormanynak is vizsgalnia kell a torvény rendelkezéseinek
a betartasat. Az emlitett 2010-es kutatds és a szlovak miniszterelnoki hivatal
(a szlovakiai magyar megnevezése: ,,kormanyhivatal”) 2014-es felmérése és
jelentése alapjan Horony Akos foglalta 6ssze a f6bb problémékat.'® Horony
a torvényben hét szankcionalhaté rendelkezést kiilonboztet meg:

1. A telepiilés ,,megjel6lésének” a helységnévtablan valo feltiintetése

A Férum Intézet 2010-es felmérése alapjan a magyarlakta telepiilések 94%-
aban van helységnévtabla, 6%-dban nincs tdbla, egyuttal a megkérdezettek 33%-a
szerint a magyar tablat mar valamikor megrongdltak. Kisebbségi nyelvi tidvoz-
l6tabla viszont mar a kozségek 33%-aban nincs. Ez annak tudhaté be, hogy ezt
a torvény mdr nem irja el6, ahogyan a buszmegallokon sem kotelez6 a telepiilés
magyar nevének a feltiintetése (csupdn a vizsgalt telepiilések 26%-aban van).
A helységnévtablak tekintetében a 2014-es kormanyhivatali jelentés a Férum
Intézet felmérésében szerepld adattal azonos adatot (94%) kozol.

2. A hivatal magyar nyelven torténd ,,megjel6lése”

Erre a 2010-es felmérésben ugyan konkrétan nem kérdeztek rd, a felmért
telepiilések polgarmesteri hivatalainak 20%-aban azonban teljesen hianyoztak
amagyar nyelvi tajékoztato feliratok. A 2014-es kormanyzati felmérés szerint
az 6nkormanyzati hivatalok 64%-4an ki van helyezve a magyar tébla.

15 CuTH-HORONY-LANCZ 2012. 46.
16 HoroNY 2015. 39 - 40.



200 Schulcz Patrik

3. Tajékoztatas a kisebbségi nyelvhasznalat lehetdségeirdl

Ezta2011-es tdrvénymodositas 6ta kotelezden lathato helyre kell kihelyezni
a hivatalokban, mintdjat kormanyrendelet szabédlyozza. A miniszterelnoki hi-
vatal 2011-es felmérése szerint a tdjékoztatd a magyarlakta telepiilések polgar-
mesteri hivatalainak 61%-ban hidnyzott, a 2014-es felmérés szerint ez a szam
52%-ra csokkent.

4. Kétnyelvii formanyomtatvanyok

A miniszterelnoki hivatal altal végzett 2014-es felmérés alapjan a magyar-
lakta telepiilések polgarmesteri hivatalai koziil 48%-ban nincs magyar nyelvi
szoveget is tartalmazo formanyomtatvany.

5. Veszélyre figyelmeztet6 informdciok

A miniszterelnoki hivatal 2014-es felmérése szerint a magyarlakta telepii-
lések 30%-aban nincs ilyen jellegli informaci6 kihelyezve a polgarmesteri
hivatalban magyarul.

6. Kisebbségi nyelvli kommunikacié széban és irasban

A 2014-es felmérés alapjan az alkalmazottak 85%-a széban, 77%-a pedig
irdsban is tudott magyarul kommunikalni. Ugyanakkor a 2014-es felmérés
szerint a kozségek 96%-a biztositotta az tigyféllel a magyar nyelvii kommuni-
kaciot,ugyanakkor a telepiilések 35%-ban nem valaszolnak magyarul a magyar
nyelven irt beadvanyokra.

7. Hatarozatok és kozokiratok kényelvii kiadasa (anyakonyvi kivonatok,
igazolasok, jogositvanyok, engedélyek, stb.)

A miniszterelnoki hivatal 2014-es felmérése szerint két év alatt 7 telepiilésen
adtak ki magyarul is hatarozatot, ez a magyarlakta telepiilések 2%-4t jelenti.
Az 6nkormanyzati rendeleteket csupan a telepiilések 5%-a teszi kozzé magyar
nyelven, pedig az informaciokhoz valé szabad hozzaférésrél rendelkez6 tor-
vény ezt kotelezGen el6irja.

Az adatok jol mutatjak, hogy még azoknak a rendelkezéseknek az esetében
is 6riasi hidnyossagok mutatkoznak, amelyek kotelezGen elbirjak a kisebbségi
nyelv hasznalatat, és amelyek megsértése a torvény értelmében szankcio-
nalhaté. Amint Horony Akos dsszefoglaléan megfogalmazza: ,Kiilonosen
az {rasban torténd hivatali nyelvhasznalatra vonatkozé adatok megdobben-
téek. A jogsérelem miatti bejelentések hidnya is arra utal, hogy a magyar
anyanyelviiek jogtudata vagy bizalma a nyelvhaszndlati jogaik kikényszerit-
het6ségében nagyon alacsony.””. Eppen ezért Horony Akos az elkévetkezd

7 Horony 2015. 40.
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iddszak fontos feladatdnak tartja a magyar anyanyelvi lakossag ez iranyu
aktivitdsanak a novelését.

Nyarasd kozség jellemzése

Nyérasd kozség Délnyugat-Szlovakiaban, a Csallokoz északkeleti részén, a Duna
Tokési-aga és a Kis-Duna Osszefolyasatél nem messze, Dunaszerdahelyt6l
15 km-re teriil el. A kozség a Dunaszerdahelyi jarashoz tartozik. A mult-
ban két részbdl allt, Alsé- és Felsényarasdbdl, azonban az idé mulasaval
a két falu egyesiilt, igy alakult ki a mai Nyarasd név. A falu els irdsos emlitése
1113-bdl szdrmazik, a Zobori apatsag alapitolevele a falut Narias néven em-
liti. A lakossdg 6si foglalkozdsa a halaszat és vadaszat volt, Buda és Komarom
utan Nyarasd volt Magyarorszag harmadik legnagyobb vizafog helye. KésGbb
a foldmiivelés és az allattenyésztés vette at a haldszat szerepét.'s

A 2011-es népszamlalasi adatok alapjan a kozség lélekszama meghaladja a
3 000 f6t. Az alabbi tablazatban a nemzetiségi megoszlast lathatjuk az elmult
harom népszamlalas adatai alapjan.

Nemzetiségi megoszlas Nyarasd kozségében’

1991 2001 2011
S Lal‘;)cis:ag S Lal;:_s;ag S Lal;:)_s;ag
Magyar 2834 96,69 2 805 93,03 2 690 88,34
Szlovak 80 2,73 158 5,24 186 6,11
Roma 1 0,03 15 0,50 42 1,38
Egyéb 16 0,55 37 1,23 127 4,17
Lakossag szama 2931 3015 3045

* https://slovak.statistics.sk

A tablazatbdl lathato, hogy a falut nagyrészt magyarok lakjak, de aranyuk folya-
matosan csokkend tendenciat mutat. Az 1991-es népszamlalasi adatok alapjan
akozség 96,69%-a vallotta magat magyar nemzetiséglinek, 2001-ben mar csak
93,03%-a. A két népszamlalasi adat tobb mint 3%-os csokkenést mutat a ma-
gyar nemzetiségli lakosok szempontjabol. A 2011-es népszamlalason a lakossag
csupdn 88,34%-a vallotta magat magyarnak, ez a 2001-es adathoz viszonyitva
tovabbi 5%-o0s csokkenés. A népszamldlasi adatok alapjan kijelenthetd, hogy
20 év alatt a kozségben é16 magyarok ardnya 8%-kal csokkent.

'8 http://www.topolniky.sk/hun/index.php/hu
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A kozségben egy alapiskola és egy 6voda miikodik, mindkettd magyar tan-
nyelvii. Az alapiskolanak sszesen 191 tanuloja volt a 2015/2016-o0s tanévben,
az 6vodaba ebben az évben 62 gyerek jar. Nyarasdon szamos szervezet és egye-
stilet mikodik, igy horgasz szervezet, dnkéntes tiizoltotestiilet, sportegyesiilet,
a Csemadok és Vordskereszt helyi szervezete, a MOST-HID pér helyi szer-
vezete, az MKP helyi szervezete. A kozségben tevékenykedd Osszes szervezet
magyarul tartja gytléseit, ha azonban valamilyen hirt kézélnek a lakosokkal,
a magyar nyelvii széveg utdn elhangzik annak szlovak nyelvi forditasa is.
A faluban gazdag a kulturilis és sportélet, heti szinten van el6adds, filmvetités
a helyi kultarhdzban. A nyari sziinetben a gyerekeknek taborokat szerveznek.
A helyi sportcsarnok szamtalan labdarugé-tornanak és egyéb sportnak is ott-
hont ad, ezen feliil a nyarasdi kézilabdacsapat messze f6ldon hires. Nydrasd
kozség weboldala a www.topolniky.sk cimen érhetd el.

A képviseld-testiileti tagok szamat a telepiilési dnkormanyzatokrdl sz6l6
torvény 11.§ (3.) bekezdése szabalyozza,” eszerint a 3000-5000 lakosu tele-
piiléseken a képviselo-testiiletben 9-11 tag lehet. Nyarasdon az alsé hatart
valasztottak, azaz 9 képvisel6ben hataroztak meg a képviseld-testiileti tagok
szamat. A legutobbi (2014) kommunalis vélasztason a 17 képviselGjeloltbol
kilencen (52,9%) a Magyar K6z6sség Partja szineiben indultak, harom (17,6%)
jelélt indulta MOST-HID partbdl, szintén harom (17,6%) fiiggetlen jeldltként,
egy-egy (5,9%) jelolt pedig a szlovak SaS és a SMER partbol. A 17 jeloltbol
a kilenc képviseld-testiileti tag a kovetkez8képp keriilt ki: heten a Magyar
Kozosség Partjat erdsitik, ami a teljes képvisel6-testiilet 77,78 %-a, a tovabbi
két tag fliggetlen (22,22%). A Magyar K6zosség Partja kilenc jeloltjébol heten
keriiltek a képvisel-testiiletbe, ami a part jeldltjeinek 77,78%-a. A harom
tiiggetlen jel6ltbol ketten keriiltek a testiiletbe, ami a fiiggetlen jeloltek
66,67%-a. A tobbi partbdl nem keriilt a képvisel6-testiiletbe jelolt.?

Kérdoivek kiértékelése

A 2014-es kommunalis valasztasokkal, illetve az 6nkormanyzati iilésekkel
kapcsolatos kérdéseimet 5 képviselo-testiileti tagnak tettem fel (egy nd és négy
térfi). Az ot vélaszad6 kozil négy a Magyar Kozosség Partjanak tagja, egy
képvisel6-testiileti tag pedig fiiggetlen jel6ltként indult a valasztdson. Az ere-
deti cél az volt, hogy szobeli iranyitott interjut készitsek az interjialanyokkal,

¥ http://www.zakonypreludi.sk/zz/1990-369#cast1 ,,Zakon Slovenskej ndrodnej rady o obecnom
zriadeni (Torvény a kozségi onkormanyzatokrol)”
» A vélasztasokkal kapcsolatos informaciokat a kozségi hivatal alkalmazottjaitol kaptam.
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ezt azonban 6k nem vallaltdk, csupdn irasban vélaszoltak a feltett kérdésekre.
Minden megkérdezett képvisel6-testiileti tag ugyanazt a kérdéivet kapta meg
(1. szamu melléklet).

A kérdoiv tobb részre oszthatd. Az elsd rész alapjan informacidkat kapunk
a valaszadok korarol, iskolazottsagardl és anyanyelvérdl. A valaszadok atlag-
életkora 51 év, legfiatalabb véalaszadd 42 éves volt, a legiddsebb pedig 56 éves.
A hat valaszadobdl ketten felséfoku végzettséggel rendelkeznek, haromnak
kozépfoku végzettsége van. Az 9sszes valaszadd magyar anyanyelvii és nem-
zetiségu.

A kérdéiv méasodik része a valaszadok képviseldi munkdja el6tti idore vo-
natkozo6 kérdéseket tartalmaz (mivel foglalkozott, miel6tt bekeriilt a képvi-
selé-testiiletbe; tagja volt-e valamilyen tarsadalmi szervezetnek a vélasztasok
eldtt; elészor jeloltette-e magat). A vélaszadok nagy része alkalmazottként
dolgozott valamilyen vallalatnal, azonban akad egy, aki maganvallalkozé volt,
és egy, aki irodalomszervezéssel foglalkozott, illetve foglalkozik a mai na-
pig. A valaszadok tobbsége tagja volt valamilyen szervezetnek (Voroskereszt,
Csemadok, sportszervezet) utobbi esetben vagy jatékosként, vagy vezetdségi
tagként. Az Osszes vélaszadd mar kordbban is jeloltette magat képviselének,
azonban van olyan, aki csak most keriilt be el8szor. Az egyik vélaszadé ezt
azzal indokolja, hogy nem a falu sziilottje:

»INagyon ritka az, amikor egy olyan egyén kap bizalmat valamilyen tisztségbe,
aki nem sziiletett helyi lakos.”

A kérdéiv harmadik részébe sorolt kérdésekkel arra kerestem a vélaszt, miért
tartjak fontosnak a vélaszadok a képvisel6i munkat a helyi 6nkormdnyzatban,
valamint mi a céljuk azzal, hogy a testiilet tagjai. A képvisel6-testiileti tagoknak
egyértelmiien azért fontos, hogy a testiiletben legyenek, mert ott sziiletnek
azok a dontések, amelyek dltal a kozség szebbé, jobban élhetévé valik, f6leg
a fiatalok szdmara, igy a fiatalok nem fognak elkéltézni a falubél. Tébb adat-
kozl6 szamara is fontos, hogy az dnkormanyzati pénzt mire forditja a kozség.
Az egyik valaszad6 ezt mondta:

»Egydltalan nem mindegy az szamomra, hogy a kozos pénz hova keriil, tehdt
mi minden lesz belble csindlva.”

Valaszaddim azt szeretnék, hogy élhetd legyen a telepiilés, ahol élnek, a va-
gyon és az élet biztonsaga a lehet legjobban legyen jelen a mindennapokban.
Tovabba szeretnék elérni azt, hogy a gyerekek ne az okostelefonjaikkal jatssza-
naka parkokban, hanem focizzanak, és hogy a magyar 6ntudat és kultura egyre
jobban fejlédjon a kozségben. Az egyik valaszadé igy vélekedik a dologrol:
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»Lehet, hogy egy kicsit naiv vagyok, de szeretném azt, hogy a gyerekek vjra
visszajojjenek a palydra, a parkokban vijra focizndanak, és nem alkoholizdlndnak,
mint most elég sok fiatal”

A kérddiv kovetkezd szakasza a kommunalis valasztasok szordlapjaira és
azok nyelvezetére iranyul (sajat vagy a part altal elkészitett szordlapja volt-e, és
ezek a szérolapok milyen nyelviiek voltak; szamukra miért fontos a kétnyelvii
szorolap; kiilon lapon szerepelt-e a kétnyelvii szoveg, és milyen tartalmi eltérés
volt a szovegek kozott; milyen visszajelzéseket kapott a szérolappal kapcso-
latban). Azoknak a jeldlteknek, akik valamilyen pért szineiben indultak, egy
kozos, a part altal készitett szordlapjuk volt. A fiiggetlen jeloltek is ,,0sszealltak’,
és kozosen csinaltak egy szorolapot, tehat nekik is kozos széroélapjuk volt.
A nyarasdi MKP egyik jel6ltje a kévetkezét mondta:

»Mi csapatban mérettettiink meg, még akkor is, ha egyénekre kellett leadni
a szavazatot. Ha kampdnyoltunk, akkor azt mindenkiért tettiik, olyan egy min-
denkiért, mindenki egyért formdban.”

A figgetlen jeloltként indult valaszadonak volt kétnyelvii szérélapja. Rajta
kiviil mindenki természetesnek tartotta, hogy a szérélap magyar nyelvi le-
gyen. A kétnyelvi szérdlappal rendelkezd valaszadd azért tartja fontosnak
a kétnyelvi szdérdlapot, mert a kozségben egyre tobb a szlovak anyanyelvi
valasztépolgar, és mivel 6k is a kozosség részei, ezért nem szabad megsérteni
Oketazzal, hogy az 6 anyanyelviikon nem teszik elérhet6vé az anyagot, amiben
a jelolt tervei, céljai vannak:

~Meg ne sértsiik a magyarul nem beszélbket.”

Akiknek csak magyar egynyelvi szérélapjuk volt (nyarasdi MKP-tagok),
azok koziil tobben azért nem tartottak fontosak a kétnyelvi tdjékoztatast, mert
a telepiilés kozel 90%-a magyar anyanyelv, és ugy gondoljak, hogy a szlova-
kok is értenek magyarul:

»Olyan faluban éliink, ahol szinte 100%-ban magyarok élnek, mindenki min-
denkit ismer, igy a szlovik szérélapnak nincs foganatja.”

»Nem tartom fontosnak, ugyanis a mi kézségiinkben csupan 6-7%-ban élnek
szlovik nyelvii lakosok, koziiliik tobben értéi és haszndléi a magyar nyelvnek.
Amennyiben mds lenne az ardny, nem zdrkéztunk volna el a kétnyelviiség eldl,
legalabbis én biztosan nem.”

A fiiggetlenként indul6 jel6lt mindkét nyelvii sz6vege egy lapon volt. Nem volt
eltérés a kétnyelvii szoveg kozott, és a magyar volt a kiinduld szoveg, amit lefor-
ditott szlovakra, tehat a szlovak sz6veg Gjrafogalmazasa nem volt megfigyelhetd.
Mind az 6t valaszadd egyetértett abban, hogy a sz6veg minden polgarhoz szélt
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nemzetiségtol, nemtol, kortol, érdeklédési kortdl vagy végzettségtol fiiggetlentil.
A szérélappal kapcsolatban minden vélaszadé pozitiv visszajelzéseket kapott, de
természetesen tudjak, hogy biztosan vannak olyanok is, akiknek nem tetszett.
Tobben is emlitették, mennyire fontos az az id6 és energia, melyet a szérélapra
forditottak, hogy az alehetd legjobb legyen, mert ebben lehet a legrészletesebben
leirni, ami a vélasztopolgart érdekli, azaz a célokat:

»INegativ nem jutott el a fiillemig, nyilvan akadnak olyanok, akik hibdt lattak
benne, de azok mélyen hallgattak.”

Arra is rakérdeztem, hogy az irdsbeli szérélapos kapcsolattartason kiviil
milyen egyéb médon vették fel a kapcsolatot a megkérdezettek a valasztépol-
garokkal. Egy valaszado (fiiggetlen jelolt) nem tartja fontosnak, hogy barmi-
lyen mas médon megszélitsa a valasztdkat, mivel egy olyan kozségben ¢él, ahol
mindenki ismer mindenkit. A fiiggetlen jelolt a kovetkez6t valaszolta:

»Ez nem vdros, hogy annyiszor be kellene mutatkozni barkinek is.”

A t6bbi valaszadé talalkozdkon, férumokon és egy nagyszabasi kampany-
zaré gytilésen keresztiil is kapcsolatot teremtett a valasztopolgarokkal:

»Lakossdgi forumon és kitetlen, mindennapi beszélgetés sordn az emberekkel
sok mindenrdl, koztiik a valasztdasokrdl is lehet beszélgetni. Ilyenkor gyakran
kérdeznek a jelolttdl olyat, amit a nagy nyilvanossdg elétt nem biztos, hogy
megkérdeznének.”

A kérdéssor kovetkezd szakasza a képvisel-testiileti iilések nyelvezetével
foglalkozik. Kitér arra, milyen nyelven folynak a képvisel6-testiileti iilések és
a vitak; az egyes valaszadok milyen nyelven szolalnak fel, és a mondandéjuk
soran eléfordul-e a kodvaltas. Mind az 6t valasz megegyezett, miszerint magyar
nyelven vezetik a képvisel-testiileti iiléseket. Egy valaszadé mondta, hogy
volt mar olyan eset, hogy egy szlovak nyelvii vendég vett részt az iilésen, ekkor
szlovakul tartottdk az tilést, mivel egyik tagnak sem okoz problémat a szlovak
nyelv hasznalata, és igy nem kellett tolmacsot biztositaniuk. Elmondtak, hogy
az elSterjesztések is altalaban magyar nyelviiek, azonban el6fordul, hogy valami
kérvény, hivatalos felszolitas szlovakul érkezik a testiilethez, ilyen esetekben
ezeket felolvassak szlovakul. Az 6sszes valaszadd egyértelmtien azt valaszolta,
hogy a vita magyar nyelven zajlik, és 6k is az anyanyelvitkén, magyarul szélal-
nak fel. Nem indokolt, hogy egy magyar kozosségben szlovakul beszéljenek.
Minden valaszadd természetesnek tartotta a kodvaltast, féleg a magyar szak-
kifejezések okoznak problémat nekik.

»lermészetesen fordult el6, mert hdt sajnos ilyen magyarok vagyunk, néha-néha
becsuiszik egy-egy sz6, foleg ha szakkifejezésekrdl van sz4.”
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»Igen el6fordul, mert a testiileti iilések ilyen pardzs hangulatban zajlanak, és
hat hajlamosak vagyunk bedobni szlovik szavakat is, foleg szakkifejezéseket, de
probaljuk egymdst kijavitani”

»Igen, sajnos ez gyakran elbfordul akaratlanul is. Magyarok vagyunk, de azt
be kell vallani, hogy nem tudunk rendesen magyarul, sajnos.”

Avalaszadok koziil csupdn egy valaszolta (MKP-képvisel8), hogy nala személy
szerint nem fordul el6 a kddviltas, az 6sszes tobbi valaszaddval el6fordult mar az
ilyen, f6leg akkor, ha szakszavakat haszndl. Az egyik valaszadé ezt hibanak véli:

»Sajnos igen, pedig vigydzni szoktam. Ugyelek arra, hogy ne keverjem a ma-
gyar beszédet, sziveget a szlovdkkal. Irdsban nincsen gondom, de széban hamar
elkovetem a hibdt, valahogy természetesen jonnek ki beldlem rosszul beidegzédott
szavak. Ha koncentrdlok, nincs gond, de ha kicsit is elengedem magam, akkor
kicsuszik a szamon az, aminek nem kellene.”

A négy valaszadobdl (egy valaszado értelemszertien nem jon szamitasba
az el6zd kérdésre adott valasza miatt) harmat nem zavar, ha szlovak szavat
is haszndl a magyar beszédében, és 6k nem is prébaéljak kikiiszobolni ezt.
Egy valaszadét azonban zavar:

»Zavar és haragszom magamra ilyenkor, ez szerintem természetes. Ugy prébd-
lom kikiiszobolni ezt, hogy minél jobban odafigyelek arra, amit mondok.”

Utols6 kérdésként azt tettem fel, hogy tudnak-e mondani olyan szavakat,
melyeket a magyar nyelvii beszéd sordn szlovakul mondtak. Az alabbi szavak
szerepeltek a leggyakrabban: prijem (jovedelem, bevétel), zdkon (torvény),
zdpocet (beszamitas), vypis (kivonat), register trestu (blintet6 nyilvantartas),
faktira (szamla), L. pl.: ,, A prijembdl (jovedelembdl) kiszdmitva.”

A kérdoiv kiértékelése alapjan a testiileti tagok magyarul szélalnak fel, ma-
gyarul zajlik a vita, magyarul folyik a kommunikacié. A szlovdk nyelvii el6-
terjesztéseket felolvassak szlovakul, és csak abban az esetben tartjdk az iiléseket
szlovakul, ha a magyar nyelvet nem beszél6 vendég is részt vesz rajtuk. Ez eset-
ben egyszertlibb nekik szlovakul tartani az tilést, mint tolmacsot biztositani,
ugyanis egyik 6nkormanyzati tagnak sem okoz problémat a szlovak nyelvi
kommunikacié. A kiilonbség inkabb a tagoknak a magyarhoz mint kisebbsé-
gi nyelvhez val6 hozzaalldsaban mutatkozik. Mig egyesek teljesen elfogadjak
és természetesnek tartjak, hogy kétnyelvi teriileten el6fordul, hogy egy-egy
szlovék sz6 megjelenik a magyar beszédben, addig masok ezt elfogadhatat-
lan hibanak és rossz ber6gzddésnek taldljak, amit probdlnak kikiiszobolni.
Elmondasuk szerint f6ként a magyar szakterminoldgia ismeretének hidnya
okozza, hogy a magyar beszédben is megjelenik a szlovak nyelv.
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Nyelvhasznalat a képvisel6-testiileti iiléseken

Hogy megtudjam, mennyire valosak a kérdéivekre adott valaszok, megvizs-
galtam 6t képvisel6-testiileti tilés nyelvezetét. Elsésorban azoknak a tagoknak
a felszolalasat figyeltem, akik kitoltotték a kérdéivet, azonban a megfigyelt
mintegy 7 6ra hanganyagbdl csupan hét alkalommal volt példa arra, hogy
a kérdéivet kitoltd tagok szlovak szot, kifejezést hasznéltak, ezért a szlovakul
elhangzott Osszes, azaz hét példat feltiintetem. Bar 7 6ra anyagat vizsgaltam,
csak hét esetben fordult elé kodvaltas vagy kolesonszd hasznalata, abbdl is
kétszer az egzekiitor sz esetében. A képvisel6-testiileti tagok tudatosan to-
rekednek arra, hogy ne haszndljanak szlovak szavakat. Megfigyeltem, hogy
amikor egy elre megirt sz6veget olvasnak fel, akkor az teljesen magyar nyelvd,
nem talalhaté benne szlovak szo6. A kodvaltasra leginkabb a vitak soran keriil
sor, amikor indulatosabban beszélnek, és arra figyelnek a képvisel6-testiileti
tagok, hogy mit mondanak, és nem pedig arra, hogyan mondjak azt. A kérd6-
ivekre adott valaszok alapjan f6ként a szakszavak esetében torténik meg, hogy
magyar nyelvii sz6 helyett a szlovak megfelel6jét hasznaljak, ezt személyes
tapasztalataimmal is alatdmaszthatom.

Az 6nkormanyzati tiléseken megfigyelhetd kodvaltast Lanstydk Istvan tanul-
manya alapjan vizsgaltam.” Kodvaltasnak, illetve kodvaltogatdsnak a kétnyelvii
kommunikacié olyan valfajait nevezziik, melyekben a beszél6k egyetlen dis-
kurzuson beliil két kiilonb6z6 nyelvet, illetve két killonboz6 nyelvhez tartozé
elemeket haszndlnak, mégpedig anélkiil, hogy az eltér6 nyelvekhez tartozo
szekvenciak tartalmilag megfelelnének egymasnak. A kodvaltas esetében meg-
kiillonboztetiink bazisnyelvet és vendégnyelvet. Bazisnyelvnek azt a nyelvet
nevezziilk, amelyik a diskurzusban szerkezetileg vagy mennyiségileg domi-
nans (a vizsgalat esetében ez a magyar nyelv). A vendégnyelvnek azt a nyel-
vet tekintjiik, amelyik alkalmilag vagy rendszeresen megjelenik a bazisnyelvi
megnyilatkozasokban (a vizsgalat esetében ez a szlovak nyelv). Azokat a ven-
dégnyelvi elemeket, amelyek megjelennek a bazisnyelvi szovegben, vendég-
nyelvi betétnek nevezziik.

A bazisnyelv szerkezeti dominancidja azt jelenti, hogy a bazisnyelv meg-
hatdrozza a beszéd egészének vagy jelentds részének a nyelvtani viszonyat.
Ezleginkdbb egyértelmtien ugy mutatkozik meg, hogy a vendégnyelvi betétek
sziikség esetén bazisnyelvi toldalékot kapnak. Abban az esetben, ha a két nyelv
szorendi szabalyai mas-mas szorendet kovetelnek meg, a bazisnyelvi szérend

21 LANSTYAK 2005.
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mondatbeli alkalmazasa a bazisnyelv nyelvtani dominancidjara utal. A bazis-
nyelv mennyiségi dominancidja alatt azt értjiik, hogy az adott diskurzuson
beliil a bazisnyelvbol szarmazé szekvenciak nagyobb szamban jelennek meg,
mint a vendégnyelvbél szarmazok.

Ha a kodvaltas egy diskurzusban kisebb nyelvi egységet (szoszerkezetet, nem
mondat értéki szot) érint, és ezt egy nagyobb egység részeként elemezhetd,
bazistart6 kddvaltasrdl beszéliink. A megnevezés arra utal, hogy a bazisnyelv
a megnyilatkozas sordn nem valtozik meg, csupan a masik nyelvbdl vendég-
nyelvi betétek (szavak, szoszerkezetek) keriilnek at. A bazistarté koédvaltasnak
négy alfajat kiilonbozteti meg Lanstyak Istvan.?

A. Z tipust kodviltas: a vendégnyelvi betéthez zéré rag, illetve mas toldalék

kapcsolddik.

B. H tipusu koédvaltas: a vendégnyelvi betétbdl grammatikai szempontbdl

valamilyen toldalék hianyzik.

C. B tipusu kddvaltas: a vendégnyelvi betét bazisnyelvi toldalékkal van el-

latva.

D. V tipusu kédvaltds: a vendégnyelvi betét vendégnyelvi morféma segitsé-

gével épiil be a megnyilatkozasba.

A kézvetkez6 példdkban a magyar mint bazisnyelv mennyiségi dominan-
cidgja mellett megfigyelhetd a szerkezeti dominancia is. Példaimban a B tipu-
su kodvaltast figyelhetjitk meg: a vendégnyelvi betétek magyar toldalékokat
kapnak, hogy szdszerkezetet alkothassanak az allitmanyokkal (a szovegben
a vendégnyelvi betétet alahtzassal emeltem ki, utana zardjelben kozlom ma-
gyar értelmezését):

1. SL - kitoltotte a kérdoivet:

~En meg nem osztandm kétfele, pontosan evégett, hogy mdr két éve hiizédik
a dolog, és a mdsik dolog meg, hogy madr a miilt évben be kellett volna fizetniik,
amit 6k teljesen ignordltak, tigyhogy ha 6k ennyi ignordljik, amit megtehettek,
mert azok az orgdn-ok, (’szervezetek’) akiknek mellettiink kellene, hogy dllja-
nak Gket erdsitették.”

2. NA - kitoltotte a kérddivet:

»Az elobbi szdmokat a_prijem-bél ('jovedelembdl’) kiszdmitva kapjuk meg”

Eléfordult olyan is, amikor csupan a bazisnyelv mennyiségi dominancidja
tigyelheté meg. A kovetkezd példakban a Z tipusu kodvaltas figyelheté meg:
a vendégnyelvi betét csupan magyarazatként szolgalt a bazisnyelvben, nem
tartalmaz semmilyen toldalékot:
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3. UA - nem toltdtte ki a kérddivet:

“Megint eltelt egy év, és Gjbol az egész éves szamadatokrol, gazdalkodasrdl
kell beszamolni, egy kicsit kiegésziteném az el6ttem elhangzott beszamolot
a zarszamadassal és annak tartalmaval. Ez a zdvere¢ny ucet”

A kovetkez6 példaban azt figyelhetjiik meg, hogy a beadandé levelet milyen
szlovak nyelvii cimmel kell ellatni. A képvisel6-testiileti tag a cimet felolvasta
az adott nyelven, szlovdkul. A grafikusan megjelené gondolatjelet el¢szor
avendégnyelven, majd a bazisnyelven is elmondta. A pomlcka szlovak nyelvi
szot hibasan kotdjel-ként forditotta, holott gondolatjel-rél van szé:

4. BL - kitoltotte a kérddivet:

“A levelet 13 6raig kell eljuttatni a kozségi hivatalba a ,Volba hlavné kont-
roléra 2015 ('féellendr-valasztas 2015°) pomlcka kétdjel neotvérat ('nem fel-
bontandd’)” cimii megjel6léssel egy beadvanyt ugy, hogy a kovetkezd aprilis
végéig, a testiileti iilésen lehessen donteni rola”

Ezeken a szavakon kiviil még elhangzott két sz6 — auditor ('kdnyvvizsgald’),
egzekutor ('birosagi végrehajtd’) — melyeket nem magyarul mondtak a képvi-
sel6-testiileti tagok, azonban ezeket a szavakat — a szlovakiai magyarok korében
meglehetdsen gyakori hasznalatuk miatt — inkabb kolcsénszonak, nem pedig
kédvaltasnak mindsitettem. A csaknem 7 6ras megvizsgalt anyagbdl csupan
harom alkalommal volt megfigyelheté direkt kolcsonszo hasznalata:

1. SL - kitoltotte a kérddivet:

“En az mondom, hogy fizessék mindet egyszerre, mert elé6fordulhat az, hogy
jon egy kérvény, hogy majd jové honapban fizethessiik és ha nem fizetik be,
akkor tudunk lépni abban a pillanatban egzekutor-t ("birésagi
hivunk, hogy hajtsa be a pénzt”

2. AJ - nem toltétte ki a kérdobivet:

“Ha egy maganszemélyt megbiintetnek, vagy mit tudom én, ott ha szélnak az eg-

3. UA - nem toltdtte ki a kérddivet:

“Az el6irasok értelmében a konyvviteli zarast és gazdalkodast auditor-ral
("konyvvizsgald'), kell hitelesiteni, ez folyamatban van”

Osszegzés

A bemutatott munkdban azt vizsgaltam, hogyan jelent meg a magyar mint
kisebbségi nyelv és a szlovak nyelv a jeloltek kampanyanyagaiban a 2014-es
kommunilis valasztdsokon Nydrasd kozségben, valamint az 6nkormanyzati
tiléseken mennyire van jelen a kisebbségi nyelv.
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Munkam elméleti részében bemutattam a Szlovakiaban hatélyos nyelvtorvé-
nyeket, részletesen kitérve a kisebbségi nyelvhasznalati térvényre, valamint az
onkormanyzati nyelvhasznalat szintereire. Szemléltettem, hogy a valasztasokat
és anépszavazast szabalyozo torvények 2011-es modositasa utan milyen kote-
lezettségei vannak az 6nkormdnyzatoknak a kisebbségi lakosok felé. A munka
érdemi részében bemutattam a vizsgalatba bevont telepiilés elhelyezkedését,
rovid attekintést nyujtottam a kozség térténelmérdl, majd népszamlalasi ada-
tokkal szemléltettem a falu lakosainak szamat és nemzetiségi 6sszetételét. Szo6
esett tovabba a Nyarasd kozségben mtikodé szervezetekrdl is.

A mar megvalasztott képvisel6-testiileti tagoknak egy kérdédivet kiildtem ki,
a valaszok alapjan vizsgaltam, hogyan jelent meg a magyar nyelv a 2014-es
kommunalis valasztasok kampanyanyagaiban, valamint azt, mennyire van
jelen a kisebbségi nyelv a képviseld-testiileti iiléseken. Azért toltettem ki
kérdoivet az 6nkormanyzati tagokkal, mert uigy gondolom, hogy a magyar
mint kisebbségi nyelv haszndlatdnak gyakorisagat nagyban befolyasolja az 6
nyelvhasznalatuk.

Csaknem 7 éranyi 6nkormadnyzati iilés anyagat vizsgaltam meg Nydrasdrol,
hogy megallapithassam, megegyeznek-e a valdsaggal a kérdSivre adott valaszok.
A megvizsgélt anyagban csupan hét alkalommal volt megfigyelhet6 az, hogy
nem magyar sz6t hasznélnak a képviseld-testiileti tagok. Tapasztalataimmal
alatdmaszthatom: a magyar szakterminolédgia ismeretének hidnya okozza,
hogy szlovék szavakat hasznalnak felszélaldsukban az dnkormanyzati tagok.
Az allam nyelvén beérkezett levelet szlovakul olvastak fel, a széveghez fi-
z6tt megjegyzések viszont magyarul hangzottak el. Ebben a részben tovabba
Lanstyak Istvan tanulmanya alapjan 6sszefoglalom a bazistarté kddvaltas alfa-
jait, ugyanis a képvisel6-testiileti iiléseken elhangzott kodvaltasokat a bazistarto
koédvaltashoz lehet sorolni.

A vizsgalatbdl kitlinik, hogy Nyérasd kozségben a magyar nyelv dominal
aképviselok és a képvisel6-testiilet kommunikacidjaban, az 6nkormanyzat iras-
beli anyagai esetében (pl. egyes elGterjesztések) megjelenik a szlovak nyelv is.
Hasonlé a helyzet az egyéb dél-szlovékiai magyar telepiiléseken is, ahol széban
szinte kifogastalanul mikodik a magyar nyelvli kommunikaci6, am irasban
mar inkdbb az allamnyelv van jelen a hivatali érintkezésben®. Nyarasdon
amegkérdezettek sajat maguk is ugy nyilatkoztak, hogy a képvisel6i munkajuk
ellatasaval kapcsolatban szlovék szavakat is kénytelenek hasznalni.

23 NAGYOVA 2016., SZURI 2016., MATYASOVA 2016.
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